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INTRODUCTION

Pendant longtemps organe unique de lopinion, puis du parti
catholique & Namwur, I’4Ami de P’Ordre joua dans la vie politique
namuroise un rdle considérable avant 1914.

Entreprise familiale, financiérement indépendante & I’égard de
toute coterie religieuse ou laique, L’Am: de I’Ordre, sans désemparer,
pendant trois quarts de siécle, travailla & maintenir vivantes dans le
Namurois, les traditions de fidélité a ’Eglise catholique, 4 la noblesse,
aux représentants de Pautorité civile, et le respect des institutions et
des régles établies.

La province de Namur, rurale et agricole essentiellement, était
demeurée assez peu perméable aux idées nouvelles. Ainsi, au milieu du
XIXe siécle, nombreux étaient encore ceux qui nourrissaient a ’en-
droit de l’aristocratie fonciére, dont ils étaient d’ailleurs souvent les
obligés, des sentiments de crainte respectueuse soigneusement entre-
tenus par ’organe catholique. De 13, les succes électoraux nombreux
et répétés de membres de la noblesse, durant une grande partie du
régime censitaire.

Plus tard, sous le régime plural, le role de L’Ami de Ordre fut
encore déterminant. Il n’était point rare, du reste, que les hommes
politiques namurois reconnussent que tel succes électoral inespéré
était le fait du seul Ami de I’Ordre.

Soutenu par 1’épiscopat, L’Ami de I’Ordre triompha aisément de
toutes les concurrences suscitées vers la fin du XIXe siécle par les
partisans de la démocratie chrétienne ou les envieux qu’éblouissait
Pévidente prospérité de I’ccuvre de presse catholique namuroise.

Jusqu’a la veille de la premiére guerre mondiale, L’Ami de
I’Ordre fut 8 Namur un maitre tout puissant encengé largement mais
secrétement détesté peut-étre par quelques politiciens éternels sollici-
teurs — souvent éconduits — de ce journal trop peu docile, qui
entendait servir les intéréts de I’Eglise et ceux du parti catholique sans
tenir compte des personnes.

L’ Ami de POrdre était généralement estimé par ses confréres de
la presse catholique qui le considérait au méme titre que le Bien
Public de Gand, comme un grand journal belge, quoiqu’édité en
province.



Lorsqu’il féta son soixante quinziéme anniversaire, en janvier
1913, L’Ami de I’Ordre fur chaleureusement salué par de nombreux
journalistes catholiques: Le Bien Public, Le Journal de Bruxelles,
Le XXe Siécle, Le Courrier de Bruxelles, Le Patriote, La Patrie, La
Gazette de Liége, Le Courrier du Soir de Verviers, Le Courrier de
U’Escaut, Le Rappel, Le Pays Wallon, La Métropole, La Presse notam-
ment rendirent hommage au vieil organe namurois qui pendant trois
quarts de siecle avait ,,vaillamment combattu pour Dieu, pour ’Eglise
et pour le parti catholique.”

Camille Joset consacra dans L’Avenir du Luxembourg un long
article 4 la gloire de son confrére diocésain, insistant sur le grand
mérite qu’avaient eu les écrivains de L’Ami de POrdre de réussir en
province, un journalisme de qualité.

Et Le Bien Public loua le tact de ce confrére ,,wallon d’esprit et
de cceur qui avait su toujours apprécier comme il convenait les légi-
times revendications flamandes.”

L’Etoile Belge, elle-méme (1), crut devoir joindre ses félicitations
a celles de ,,la presse orthodoxe’, estimant que ,,les lois de la guerre
n’excluent pas la courtoisie professionnelle.”

»-.. Aujourd’hui que les journaux de province peuvent, griace aux
découvertes de la science — nous n’en citerons qu’une celle du télé-
phone — lutter de rapidité avec les journaux de la capitale, on a peine 4
se rendre compte des difficultés de toute espéce auxquelles se heurte-
rent, pendant de longues années les gazettes provinciales. Ces diffi-
cultés, les gens de métier seuls les connaissent. Avoir duré 75 ans dans
un chef-lieu de province ou d’arrondissement n’est pas chose ordinaire.
C’est pourquoi au point de vue professionnel nous croyons devoir
saluer le journal namurois.

Ajoutons que L’Ami de I'Ordre est ce qu’on appelle familiére-
ment ,un type”’. Nous disons un type en non pas un modéle.

C’est le type du journal rageur, sans cesse hérissé, toujours prét a
pourfendre I’adversaire. Il lutte contre les ,,infimes francs-magons”
comme Don Quichotte contre les moulins a vent.

Il appartient a cette espéce de polémiste aux yeux desquels
P’adversaire est chargé, en sa qualité d’adversaire, de tous les péchés
d’Isragl. Ses exagérations ont une sorte de pittoresque que leur ou-
trance sauve parfois de ’odieux. Que de crimes ne nous a-t-il pas
imputés ? De quelles monstruosités ne nous a-t-il pas déclaré coupa-

(1) L’Etoile Belge, 4 janvier 1913. L’Etoile Belge, feuille libérale fondée en 1850.



bles. Et que de fois ne nous a-t-il pas lancé la foudre, quand sa foudre
ne s’était pas épuisée sur la téte des catholiques trop tiédes, qu’il
traitait encore plus durement que nous.

L’ Ami de 'Ordre fut mélé a toutes les convulsions intestines du
vieux parti catholique. Il eut pendant longtemps Le Journal de
Bruxelles sur le nez et Le Journal de Bruxelles, lui-méme remplagait
souvent ses lunettes par L’Ami de I’Ordre.

Feu Hauleville, un jour qu’il était de joyeuse humeur contre le
journal namurois lui décocha un surnom qui fit fortune: il Yappela
L’Inexaucé de Saint Hubert (2).

Tout cela est loin, mais L’ Ami de ’Ordre retrouve encore quelque-
fois sa combativité des temps héroiques. Il nous fait parfois sourire, ce
dont nous lui savons gré. Et il nous a appris 4 ne jamais nous mettre
en colére ce qui est précieux.

Voila pourquoi nous le félicitons d’avoir vécu 75 ans et d’avoir gar-
dé une physionomie particuliére parmi les feuilles cléricales de notre
pays. Nous le félicitons de loin comme il convient et nous ne 1’étonne-
rons, certes pas, en lui annongant que nous ne prendrons aucune part
au pélerinage 4 Saint Hubert par lequel ne peuvent manquer de
s’ouvrir les fétes de son jubilé.”

Nous nous sommes attachés a retracer, aussi complétement que
nous le permettait I’état de notre documentation, la vie de L’Amu de
I’Ordre depuis sa fondation le 6 aolit 1839 jusqu’a la veille de la
premiere guerre mondiale tant au point de vue de ’organisation qu’en
celui des attitudes et des doctrines du journal. Certes, en ce qui
concerne les prises de positions du journal namurois, nous n’avons pas
la prétention d’avoir épuisé le sujet, tant s’en faut. Nous avons essayé
simplement de donner une vue d’ensemble qui, en raison de ampleur
de la collection, est assez sommaire forcément.

Nous prions Mademoiselle Madeleine Delvaux et Monsieur le
Conseiller a la Cour d’Appel Victor Delvaux, qui fort aimablement
nous ont ouvert leurs archives familiales, de trouver ici Pexpression
de nos vifs remerciements.

Qu’il nous soit permis d’exprimer toute notre gratitude 3 Mon-
sieur le Professeur Demoulin qui nous conseilla fort utilement au
cours de I’élaboration de notre histoire de L’Ami de I’Ordre.

(2) Rappelons que I’on invoquait Saint Hubert pour la prévention et la guérison
de la rage.
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PREMIERE PARTIE

L’ ORGANISATION INTERNE DE
I’AMI DE L’ORDRE






CHAPITRE 1

LA FONDATION DE
L’AMI DE L’ORDRE

L’Ami de I’Ordre, journal politique, commercial et littéraire, vit
le jour le 6 aott 1839.

11 fut dés Porigine imprimé par Frangois-Joseph Douxfils, alors
installé au numéro 688 de la rue de I’Ange (1).

Le nouvel organe namurois avait pour promoteur le chanoine
Théodore de Montpellier (2), issu d’une vieille famille de la noblesse
— qui s’était illustrée a4 maintes reprises et peu de temps avant encore
en la personne de Constant de Montpellier lors des événements de
1830 — et futur évéque de Liége.

Le chanoine de Montpellier fut aidé en cette tiche par un groupe
de ,,conservateurs courageux’’ (3).

L’ Ami de I’Ordre ne cita jamais leur nom, laissant au seul chanoine
de Montpellier tout le mérite de I’entreprise.

Mais L’Eclaireur, son rival n’observa point la méme discrétion.
Le 18 novembre 1839 le journal libéral namurois faisait état d’une
lettre recue de Namur, désignant comme ,,patrons principaux de
L’Ami de P’Ordre et bailleurs de fonds”: le chanoine de Montpellier,

le notaire Anciaux, le député permanent Poncelet et de Bruges de
Branchon (4).

(1) En 1842, J.-F. Douxfils fit ’acquisition des locaux de la rue de la Croix qui
devinrent dés lors le sidge de L’Ami de I’Ordre jusqu’a sa disparition, en 1918. Cette
maison avait été celle de ’historien F.-]. Gaillot.

(2) Théodore de Montpellier était né au chiteau de Vedrin, prés de Namur, le
24 mai 1807. Il fit ses humanités au collége d’Alost, puis 3 Saint-Acheul. Théodore de
Montpellier fut ordonné prétre 2 Rome, le 7 septembre 1833, Il revint 4 Namur en mars
1836 et fut nommé chanoine honoraire le 1 avril 1836. Théodore de Montpellier fonda
4 Namur un institut d’enseignement primaire et une école normale qui fut transférée
4 Harlue, puis & Malonne. Le 27 février 1843, Théodore de Montpellier fut nommé
inspecteur diocésain. Le fondateur de L’Ami de I’Ordre, fut élevé au tréne épiscopal de
Saint Lambert le 27 septembre 1852. Il mourut 4 Liége, le 24 aoiit 1879.
L’Ami de I’Ordre, 26 aolt 1879, p. 1 et 2.

(3) Discours de Charles Lapierre, président de 1’Association constitutionnelle
et conservatrice de Namur, prononcé en janvier 1891, a Poccasion du banquet marquant
le XXVe anniversaire du Cercle Catholique de Namur. L’Ami de ’Ordre, supplément au
n° du mercredi 21 janvier 1891.

(4) L’Eclaireur, 18 novembre 1839, p. 2, col. 3.

Au sujet de P Eclaireur, quotidien libéral qui parut & Namur de 1832 4 1865, voir notre
Etude sur la presse & Namur, 1794-1914, Cahiers 44, Centre Interuniversitaire d’Histoire
Contemporaine, pp. 133-157. Louvain 1965.
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Quelques jours plus tard, L’Eclaireur reprenait cette liste y
joignant les noms de Joseph Lebeau et de Guillaume Danheux, et
les accompagnant de commentaires peu ameénes. Puis il ajoutait:
5L Ami de POrdre a été recommandé par circulaire épiscopale aux
curés primaires qui en ont donné lecture aux desservants ou curés
secondaires puis ont renvoyé 'exemplaire & Mgr. de Hessele. L’ Ami
de I’Ordre se tire a 400 exemplaires mais n’a presque pas d’abonnés
payants méme parmi le clergé. Il se distribue gratuit a tous les curés
du diocése qui veulent bien le recevoir sur ce pied, & bon nombre de
bourgmestres, a tous les notaires, etc... Les curés ont été invités a se
prononcer tres fortement contre L’Eclatreur pour mieux contribuer au
succeés de Pentreprise rivale, mais fort peu se sont chargés d’un réle
d’autant plus odieux que la liberté catholique n’aurait pas de plus
ferme défenseur que L’Eclaireur au cas d’un revirement que les sottises
du parti dominant rendent de jour en jour plus probable. Et d’ailleurs,
la guerre que nous faisons aux Jésuites nous assure le suffrage (au
secret) de la grande majorité du clergé paroissial” (5).

Que faut-il penser des affirmations de L’Eclaireur quant aux noms
des fondateurs de L’Ami de ’Ordre?

Remarquons tout d’abord que les assertions du journal libéral ne
rencontrérent pas la contradiction.

Quoiqu’il en soit, il nous parait assez improbable que Joseph
Lebeau intervint dans la création de la feuille catholique namuroise.
Peut-étre L’Eclaireur trouva-t-il 1a simplement une occasion d’égra-
tigner le gouverneur.

Quant aux autres noms avancés par L’Eclaireur, nous n’avons
aucune raison de les écarter et de rejeter leur participation a la fondation
de L’Ami de ’Ordre.

Hommes politiques, Anciaux, Poncelet, de Bruges avaient compris
sans doute, la nécessité d’une feuille capable de soutenir leur personne
contre les attaques du trés libéral Eclaireur (6).

Guillaume Danheux, lui, n’était point nouveau venu dans le
monde de la presse puisqu’ancien propriétaire du défunt Courrier de
la Sambre et de ce fait, indépendamment de tout autre considération
politique ou religieuse, I’adversaire déclaré de L’Eclaireur (7).

(5) L’Eclaireur, 27 novembre 1839, p. 1, col. 1 et 2.

(6) En mai, 1840, 4 ’occasion des élections provinciales, I’Eclaireur fit campagne
violemment contre Anciaux, conseiller provincial sortant qu’il accusait de n’étre qu'un
sshomme de parti” et — impardonnable erreur — un des patrons fondateurs de ’Ami
de POrdre. L’Eclaireur, 18 mai 1840, p. 2, col. 1.

(7) Voir 2 ce propos notre Etude sur la presse @ Namur.
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Il semble bien que les premiers patrons laiques de L’Ami de
P’Ordre se désintéressérent assez rapidement de I’organe catholique.

En 1843, L’ Ami de ’Ordre reconnaissait, en effet: ,,Nous sommes
assez fort pour étre francs; il ne nous en cotitera donc pas d’avouer que
le fait allégué est vrai. Oui, MM. F.A. et H.P. (8) ont cessé¢ d’honorer
notre administration de leur concours et nous ne nous défendons pas
du regret que nous cause leur éloignement. Le dernier, pour appe-
ler les choses par leur nom, n’est plus notre abonné...” (9).

En conclusion, si quelques catholiques namurois fortunés coo-
pérérent financiérement aux frais de premier établissement de L’ Am
de I'Ordre, ’'on peut dire, qu’en fait, le véritable fondateur de I’organe
conservateur fut bien le chanoine Théodore de Montpellier.

(8) Les initiales F.A. et H.P. désignaient sans aucun doute Frangois Anciaux et
Hippolyte Poncelet.

(9) L’Ami de I’Ordre, 8 janvier 1843, p. 2, col. 1 et 2.
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CHAPITRE 11

PROPRIETE ET DIRECTION DE
L’AMI DE L’ORDRE

Fondé par le chanoine Théodore de Montpellier, avec ’aide maté-
rielle, peut-étre, de quelques catholiques fortunés, L’ Ami de I’Ordre fut
dirigé trés certainement et d’assez pres durant les premiéres années de
son existence par le futur évéque de Liege.

La presse libérale contemporaine se plaisait a affirmer qu’il en
était bien ainsi (1). Et sans doute ne se trompait-elle pas.

Alphonse Charneux (2) rappelant en 1891, les débuts de son jour-
nal, ne reconnaissait-il pas en effet ,,qu’il y avait a coté de L’ Ami de
POrdre, dés ses premiers pas des guides sages, prudents et fermes, des
hommes de grande doctrine, expérimentés, vigilants et dévoués ,,et de
citer” le chanoine de Montpellier, formé aux écoles de Saint Acheul et
de Rome et plus tard, évéque de Liége” et ’abbé Lupus ,,philosophe,
théologien et écrivain plein de verve...” (3).

Lorsqu’en 1852, Théodore de Montpellier fut appelé a I’épiscopat,
il remit L’ Ami de I’Ordre & Frangois-Joseph Douxfils qui I'imprimait
depuis l’origine (4).

Sans doute, le nouvel évéque de Liége qui ne pouvait continuer
d’assumer la direction effective de L’Ami de I’Ordre, estima-t-il qu’il
pouvait sans crainte aucune pour la tenue religieuse, morale et poli-
tique de l’organe catholique namurois s’en remettre totalement &
Douxfils,

A quellesconditions’imprimeur de L’ Ami de I’Ordre et son épouse
Thérése Lagrange devinrent-ils les propriétaires du journal, nous
Pignorons.

(1) Dans son numéro du 23 janvier 1842, par exemple, L’Eclaireur empruntait
a L’Observateur 'articulet suivant: ,,Nous avons annoncé la retraite de M. le Rédacteur
en chef de L’Ami de I’Ordre de Namur. Ce journal est maintenant rédigé par un écclé-
siastique M. Pabbé Lupus. On dit que chaque matin les numéros de L’Ami de I’Ordre
sont soumis 4 'approbation de M. PEvéque avant 'impression.”
L’Eclaireur, 23 janvier 1842, p. 2, col. 2.

(2) Alphonse Charneux, rédacteur, puis rédacteur en chef de L’Ami de I’Ordre
1876-1886, propriétaire-directeur de L’Ami de I’Ordre.
(3) Allocution prononcée par Alphonse Charneux lors du banquet anniversaire

du Cercle Catholigue de Namur,
Supplément & L’Ami de ’Ordre du 21 janvier 1891,

(4) Note manuscrite de Victor Delvaux, voir chapitre VI, note 10, p. 55
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Sous la direction des Douxfils, L’ Ami de I’Ordre continua de pros-
pérer, de grandir et aprés la mort de son mari, Thérése Douxfils-
Lagrange poursuivit avec succes la publication du journal catholique.

En 1888, L’ Ami de I’Ordre échut par voie de succession & Alphonse
Charneux et & son épouse Thérese, ’'unique enfant des Douxfils.

Mais Charneux, dont la santé était fort ébranlée déja, dut re-
noncer bientdt A exercer de fagon permanente les fonctions de direc-
teur.

Au premier janvier 1889, il confia la gérance de Pimprimerie et
I’édition du journal & Victor Delvaux, qui, depuis 1886, rédigeait L’ Ami
de POrdre (5).

Delvaux géra la feuille catholique, pour le compte de Charneux,
pendant quatre ans.

Pendant ces années, Charneux, qui résidait alors souvent en dehors
de Namur, entretint avec son éditeur une correspondance fort suivie,
lui prodiguant conseils et suggestions.

ssJe vous recommenderai”, disait-il, ,,de ne pas laisser envahir le
journal par des choses peu utiles. Une colonne de compte-rendu pour
un concert, c’est trop. Cela peut plaire a8 quelques Namurois, mais le
reste du monde est bien indifférent a leur musique.

Il n’y avait pas de raison non plus de donner les derniéres oraisons
funébres. Il faut réserver cet honneur aux personnes qui ont des méri-
tes exceptionnels ou qui ont rendu de grands services™ (6).

»»En général, évitez les discours, toasts, oraisons funébres, etc., les
morceaux d’éloquence a moins qu’ils n’aient un intérét général ou une
valeur d’originalité, c’est tout ce qu’il y a de plus embétant pour les
lecteurs. La vanité de I’orateur ou des héros de Paffaire, seule y trouve
son avantage. Ne faites pas de L’ Ami de I’Ordre un journal trop local.
Nous perdrions nos vieux abonnés et les gens sérieux iraient ail-
leurs” (7).

(5) ,»A partir de janvier 1889, M.V, Delvaux, rédacteur en chef de L’Ami de
POrdre devient en outre éditeur du journal. C’est lui qui a la signature des numéros
justificatifs, des quittances d’abonnements, etc. Pour ce qui est de la direction et de la
rédaction de L’Ami de POrdre, rien n’est changé. L’Ami de I’Ordre reste ce qu’il est
depuis cinquante ans, toujours fidele 4 la pensée qui a présidé a sa fondation et d’autant
plus apte & rendre plus de services que les conditions du journal lui assurent plus d’in-
dépendance et lui permettent, partant, plus de véritable dévouement.”

L’Ami de I’Ordre, 1 janvier 1889, p. 2, col. 3.
(6) Lettre de Charneux 3 Delvaux, 15 mai 1893.

(7) Lettre de Charneux & Delvaux, 5 aolt 1893.
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» Tout ce qui apprend quelque chose ou qui affirme les doctrines
ou qui stigmatise les extravagances et les scandales... ne manquez pas
de le donner le plus vite possible.”

»Soyez également attentif & ne pas omettre les faits scientifiques
notables’’, conseillait encore Charneux.

»lorsque vous trouvez de pareils articles, intéréssants, instructifs
et utiles, ne manquez jamais de les reproduire dans L’Ami de I’Ordre
et faites-les passer le jour méme si c’est possible, afin de les donner
avant les autres journaux... Il faut que L’Ami de ’Ordre puisse, pour
ses lecteurs, tenir lieu de beaucoup d’autres journaux en prenant
dans chacun d’eux, le plus rapidement possible, les renseignements
les plus intéressants qu’il renferme” (8).

Quant 4 Delvaux, il tenait quotidiennement son patron au
courant de la vie du journal, sollicitant son avis ou son approbation.

En 1892, les Charneux qui n’avaient point d’enfant, proposérent
4 leur gérant de lui céder I’ceuvre de presse catholique namuroise.

Avec quelqu’hésitation, Delvaux acquiesca 3 leur offre, mais les
tractations furent assez longues et fort ardues en raison des prétentions
d’Alphonse Charneux & se vouloir réserver les titres de propriétaire
directeur de L’Ami de I’Ordre a perpétuité.

Delvaux s’en ouvrit a son frére Ernest, candidat notaire qui
en conferra avec Maitre Frapier (9). :

(8) Lettre de Charneux & Delvaux, 22 juillet 1893.

(9) Lettres non datées d’Ernest Delvaux 3 son frére Victor Delvaux.

a) ,D’aprés les conversations que j'ai eues avec M. Charneux, il me semble
qu’il n’acceptera rien si les mots propriété et direction ne sont pas écrits dans la convention.
D'un autre cbté, puisqu’il parait irréductible de ce c6té, il semble qu’il serait prudent
d’insérer textuellement la clause par laquelle il déclare que la propriété ne constituera
plus désormais ni une valeur vénale ni une valeur commerciale,

De cette maniére, les héritiers ou x futurs se trouveraient moralement et matéricllement
devant un obstacle fort raide.
D’un c6té, un honnéte homme verra la volonté clairement exprimée par M. Charneux
de ne pas spéculer sur le dos de I’éditeur, d’un autre cdté, le spéculateur verra que pour
attaquer la cession il devrait commencer par rembourser.
Puisque M. Charneux vise & rendre la propriété éternelle, on pourrait tenter la méme
chose pour I’édition.
Je repasse dans ma téte les clauses mais je ne parviens pas A concilier ton désideratum
avec les exigences du vendeur,

A toi Ernest.”

b) ,,Mon cher Victor,

Jai vu hier assez longuement Me Frapier. 1l trouve la convention d’une nature assez
délicate. 11 fait difficile, dit-il, diviser les éléments comme nous devons le faire et cepen-
dant, on peut et on doit le faire. Je pense avoir assez bien défini dans notre conversation
le caractére ou la propriété que le vendeur se réserve.

Pour ce faire, nous avons qualifié les droits cédés de domaine utile et les droits réservés
de protectorat. Nous avons aussi examiné si la cession de I'édition A perpétuité peut
entrainer la défense de supprimer le journal. Nous avons conclu qu’il en était ainsi et
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Finalement, Delvaux accepta de se plier aux exigences d’Alphonse
Charneux. :

L’acte de vente des immeubles, du commerce de librairie et de
Patelier d’imprimerie fut passé par devant Maitre Théodule Jeanmart,
notaire résidant 4 Namur, le 30 décembre 1893.

Un acte sous seing privé régla la cession des marchandises
meubles, documents, papiers, livres, revues et ouvrages divers, du
matériel servant 4 imprimerie, le tout pour la somme de 120.000 fr.
et annula les contrats de gérance ,,visant I’exploitation des fonds
ci-devant cédés aux époux Delvaux-Mouson, cette exploitation devant
se faire désormais au profit, risques et périls des dits époux Delvaux-
Mouson”.

Le méme jour, 30 décembre 1893, furent signés entre Delvaux
et Charneux deux conventions concernant la propriété et la direction
de P Ami de ’Ordre. 1.’une réglait les droits et les devoirs de ’éditeur:

»Entre les soussignés, Alphonse Charneux-Douxfils, propriétaire
et directeur du journal L’Ami de P’Ordre, domicilié 3 Namur et
M. Victor Delvaux-Mouson, éditeur, également domicilé & Namur,
il a été convenu ce qui suit:

Alphonse Charneux remet & M. Victor Delvaux, I’édition du
journal L’Ami de I'Ordre, C’est-a-dire le produit des abonnements et
de la vente des numéros ainsi que le produit des insertions diverses,
annonces, réclames et aux conditions suivantes: .

que partant, méme dans vingt ans, on ne pourrait supprimer le journal sans payer une
indemnité & P’éditeur.

Enfin, Me Frapier demande que tu lui fasses parvenir les copies des actes, tels que tu les
accepterais...

Compliments A tous. Ernest.”

¢) ,Mon cher Victor,
Tu trouveras ci-joints les trois projets d’actes demandés, On ne peut au cas présent,
viser 4 la perfection dans la rédaction des actes 4 passer, eu égard aux exigences des
vendeurs ou plutt a leurs restrictions excessives ou mal définies...
Les vendeurs ont leurs droits définis, les acquéreurs savent ce qu’ils achétent puisque
P’édition est vendue a perpétuité et que le propriétaire ne pourrait la rendre infructueuse
sans étre obligé de la reprendre au prix payé. On pourrait désirer mieux sans doute,
mais ne serait-ce pas aller au devant d’une rupture violente et peu agréable ?
Ne pourrais-tu pas dire 4 M. Charneux que tu le considéres comme propriétaire, que
tous les actes le constatent et que Pon doit s’en tenir la puisque tu es obligé aux termes
de la cession de continuer 1’édition sur le pied actuel?
Je pense que ces considérations ne peuvent étre faites que par toi seul. Car 2 tout autre,
on pourrait faire des objections difficiles & repousser sans entrer dans des détails que les
gens de la maison seuls peuvent connaitre et qui ne pourraient donc étre divulguées que
par une indiscrétion qui te serais reprochée.
Par exemple, qui pourrait dire que M. Charneux ne s’occupe plus du journal. Dés que
tu me feras savoir que ’on peut agir, je mettrai tout sur timbre. ...

A toi Ernest.”

19



1. M. Alphonse Charneux reste propriétaire et directeur du
journal L’Am: de I’Ordre.

2. Le directeur choisit et révoque les rédacteurs, collaborateurs et
correspondants. .

3. 1l fixe d’accord avec ’éditeur les traitements et rémunérations
des rédacteurs collaborateurs et correspondants. Ces traitements et
rémunérations doivent étre convenables et suffisants, en rapport avec
le travail exigé.

4. L’éditeur supporte et paie tous les frais d’impression et de
publication, il paie les rédacteurs, collaborateurs, correspondants, etc...

5. L’Ami de I'Ordre doit rester fidele a I’esprit qui a présidé 4 sa
fondation et qui a toujours, depuis plus d’un demi-siécle, inspiré la
direction, il doit rester avant tout un journal catholique, un instrument
de défense de la Religion et de I’Eglise.

6. Le directeur a le droit d’écarter toute insertion quelconque,
articles, lettres, polémiques, réclames, annonces, etc. qu’il ne jugerait
pas conformes & ’esprit et aux traditions de L’ Amz de P’Ordre.

I1 a le droit de faire insérer et publier tout ce qu’il juge utile au
but du journal, articles des rédacteurs et collaborateurs, articles des
autres journaux, extraits de revue, livres, correspondances, traductions,
etc. Les annonces et compte-rendus des théitres et des bals, de remeé-
des secrets ne peuvent point paraitre dans le journal.

7. Aucun changement, ni dans le format de L’ Ami de I’Ordre ni
dans le prix de I’abonnement, ni dans le prix des annonces et réclames,
ni dans la disposition des matiéres, colonnes, articles, caractéres d’im-
pression, manchettes, etc. ne pourra étre introduit sans I’autorisation
du directeur.

8. L’éditeur est tenu de publier L’ Ami de ’Ordre comme il parait
actuellement chaque jour, & temps pour les départs des postes, sur
papier convenable, en caractéres en bon état. Il donnera des supplé-
ments de temps en temps, quand les annonces sont abondantes et
remplissent trop le journal.

9. L’éditeur est tenu de mettre a la disposition de la rédaction
tout ce qu’il faut pour faire L’Ami de ’Ordre: un bureau convenable,
le papier, I’encre, les plumes, les crayons, et il fournira par voie
d’échange ou par abonnements qu’il payera, les journaux du pays et de
I’étranger nécessaires dans la mesure de ce qui se fait actuellement.

10. L’éditeur ne pourra ni faire paraitre, ni publier aucun autre
journal ni quotidien, ni hebdomadaire sans P’autorisation du directeur
de L’Ami de I’Ordre.
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11. L’éditeur est tenu de pourvoir le journal d’un service de
dépéches télégraphiques et téléphoniques, tel qu’il existe maintenant
depuis plusieurs années.

12. La divergence d’opinions politiques chez Péditeur, ou tout
acte qui entacherait son honnéteté ou sa réputation rendrait nulle la
cession de I’édition de L’Ami de ’Ordre et donnerait au directeur le
droit de la reprendre. En ce cas, les listes d’abonnés et les livres de
comptes tant d’abonnements que d’annonces, doivent étre remis au
propriétaire.

13. M. Victor Delvaux ou ses ayants-droit ne peuvent trans-
mettre ’édition de L’Ami de ’Ordre sans ’autorisation du directeur
du journal.

14. Tant que chacune et toutes les conditions ci-dessus énoncées
et acceptées de part et d’autre, seront remplies exactement et fidéle-
ment, I’édition du journal L’Ami de Ordre ne pourra étire retirée a
M. Victor Delvaux ou a ses ayants-droit. Par contre, si I’éditeur man-
quait a ces conditions et se refusait 4 les remplir, en totalité ou en
partie, il perdrait tout droit sur le journal et le propriétaire-directeur
pourrait le lui reprendre sans aucune indemnité.

15. La direction se réserve quelques abonnements gratuits et une
part dans les livres et les brochures qui seront envoyées au journal.

Namur, le 30 décembre 1893.
(s)  A.Charneux.”

La seconde réglait ceux du directeur:

»Entre les soussignés Alphonse Charneux, propriétaire et direc-
teur du journal L’Ami de I’Ordre, domicilié & Namur et M. Victor
Delvaux, éditeur, également 4 Namur, il a été convenu ce qui suit:

I. Alphonse Charneux s’engage 4 s’occuper gratuitement de la
Direction de L’ Ami de POrdre. 1l s’engage aussi a donner gratuitement
de temps en temps, quand ce sera nécessaire, les soins i la rédaction
du journal.

2. Toutefois, §’il devait, pour une raison quelconque donner son
temps et ses peines au journal réguliérement et assidument pendant
trois mois ou plus, I’éditeur s’engage a payer ce travail sur le pied de
trois mille francs pour un an, quinze cents francs pour six mois, sept
cent cinquante francs pour trois mois.

3. En cas de procés, M. Charneux répond des articles qu’il aurait
fait, ou que, lui présent a la rédaction, il aurait laissé passer. De son
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c6té, M. Delvaux répond de ses articles et de ceux qu’il aurait laissé

passer. : .
().  A. Charneux” (10).

En fait, il semble bien que ces conventions ne furent pas appliquées
au pied de la lettre en ce qui concerne le role de Charneux.

Sans aucun doute, la direction qu’exer¢a Charneux entre 1894 et
1914 fut trés lointaine et plus morale que matérielle certainement.

Durant les années de la gérance Delvaux, Alphonse Charneux

nous ’avons dit, fut assez rarement, présent au siége du journal.
De Beauraing souvent ou il résidait, Charneux donnait au rédacteur
en chef de L’Ami de I’Ordre des directives sur la fagon de ,faire” le
journal, lui conseillant de reproduire tel article, d’écarter tel autre,
d’accorder satisfaction a I’'une ou P’autre requéte, de rejeter les exigen-
ces des hommes politiques ,,trop désinvoltes envers L’Ami de ’Ordre”
et auxquels il fallait sans cesse faire bien sentir que ,,L’Ami de I’Ordre
n’a pas besoin d’eux mais qu’eux ont besoin de L’Ami de I’Ordre”.
Charneux insistait, aussi, fréquemment sur P’absolue nécessité de
maintenir envers et contre tous 'indépendence entiére du journal a
Pégard de quiconque, évéque, prétre ou laique.

Aprés la remise de I’affaire 4 Delvaux, Charneux continua comme
par le passé A conseiller I’éditeur du journal. Mais au fil des années,
Charneux, auquel sa santé fort précaire ne permettait plus guére un
travail suivi et fatigant, sans se désintéresser jamais de ,,son ceuvre”,
laissa & Delvaux une plus grande latitude, semble-t-il. Ne déclarait-il
pas a son successeur en décembre 1904; ,,A distance et fini comme je
le suis je ne saurais vous donner d’indications pratiques.”

Lorsqu’il se trouvait & Namur, évidemment, Charneux ne man-
quait point de venir au bureau de rédaction ou bien il mandait aupres
de lui ’éditeur de L’Ami de POrdre.

Le directeur-propriétaire du vieux journal namurois fit paraitre
quelques articles dans les colonnes de L’Ami de I’Ordre, sous les
initiales A.C.

Charneux a-t-il choisi et révoqué les rédacteurs, collaborateurs et
correspondants, comme le voulait la convention? A-t-il fixé: leurs
traitements et rémunérations ? :

(10) Les conventions que nous avons vues ne portent que la signature du seul
Charneux. Sans doute, Delvaux négligea-t-il de signer les exemplaires & lui destinés.
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Nous ne pouvons nous prononcer avec certitude sur ces points,
mais nous n’avons découvert dans ses lettres & Delvaux, aucune
allusion qui permit de répondre affirmativement et nous sommes assez
portée A croire qu’il n’en fut rien. '

Quel sens attribuer, en vérité, A cette convention d’un genre
plutdt inusité?

Charneux n’avait point d’enfant. Il laissa une notable partie de
sa fortune a des ccuvres. Dés lors pourquoi ce souci de vouloir conser-
ver les titres de propriété et de direction du journal catholique namu-
rois ? Orgueil, vanité ? Peut-étre!

Défiance 4 ’égard de Delvaux qu’il avait pu apprécier, certes,
mais dont il n’était pas certain qu’il ne faillirait jamais ou qu’il ne se
laisserait pas entrainer 4 des complaisances envers I’évéque de Namur
et son entourage?’

" En tous cas, volonté affirmée de maintenir toujours droite la ligne
de conduite de L’Ami de I’Ordre, qui devait servir la religion avant la
politique et étre ,avant tout un missionnaire de vérités ou si vous
voulez un chevalier de la justice ,de I’honnéteté, du droit.”

Pour veiller sur les destinées de L’Ami de ’Ordre aprés sa mort,
Charneux avait instauré un conseil moral comptant trois membres
étrangers au diocése de Namur: Mgr. Rutten, (11) le chanoine Forget
professeur a Louvain (12) et Charles Périn. (13)

Qu’il ait fait choix de Charles Périn ne peut étonner de la part
de Charneux (14) demeuré au fond du cceur ultramontain et contemp-

(11) Martin Hubert Rutten, né 3 Geystingen le 18 décembre 1841, fut ordonné
prétre le 28 avril 1867. Directeur du petit séminaire de Saint-Roch(1873), de Saint-Trond
(1877), président du Grand Séminaire de Litge et Vicaire Général depuis 1879, pré-
conisé évéque de Lidge, par Léon XIIT au consistoire secret du 16 décembre 1901,
entré en possession du sié¢ge épiscopal le 29 décembre 1902. Décédé le 17 juillet 1927.
Voir PAQUAY. J., Le diocése de Lidge en Un Siécle de I Eglise catholique en Belgique,
1830-1930. Jos. Vermaut, Bruxelles, t. I1, pp. 164-191.

(12) Jacques Forget était né 4 Chiny en 1852, il mourut en 1933. Orientaliste
distingugé, il enseigna la langue arabe & Puniversité de Louvain. 11 fut également professeur
a la faculté de théologie et & I’ Institut supérieur de philosophie de 'université catholigue.

(13) Charles Périn, né &4 Mons le 26 aoiit 1815, décédé en 1905. Fit ses études supé-
rieures & Louvain ol il professa dés 1844 les cours de droit public et de droit des gens.
Voir 4 son sujet: V. BRANTS, Charles Périn notice sur sa vie et ses travaux (extrait An.
de PUn. Cath.), Louvain 1906, pp. 38-40.

(14) Alphonse Charneux était fort lié¢ avec Charles Périn qui le comptait du reste,
au nombre de ses amis les plus dévoués et les mieux au courant des vicissitudes de sa vie
publique. A tel point, que le directeur-propriétaire de L’Am: de I’Ordre s’était vu confier
par le chef de Iultra-montanisme belge, 'une des deux copies du dossier Rome et Louvain.
BECQUE et LOUANT, Le dossier Rome et Louvain, de Charles Périn, in Revue d’Histoire
Ecclésiastique, 1955, t. 1, pp. 36-124.
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teur des catholiques libéraux qu’il abhorrait encore en 1904 en la
personne du ministre de la justice.

Lorsque Charneux mourut en avril 1914, la mention ,,Alph.
Charneux, directeur-propriétaire” qui figurait depuis quelque vingt
ans au bas du journal, disparut. Elle fut remplacée bient6t par les mots
sDelvaux, directeur-propriétaire.”

La convention cependant, prévoyait la perpétuité de la propriété
et de la direction dans le chef de Charneux et de ses héritiers.

D¢s lors que penser ?

Delvaux a-t-il non sans avoir hésité puisqu’il n’y eut aucune
indication de nom de propriétaire pendant une ou deux semaines,
estimé qu’il pouvait agir de la sorte et qu’il était effectivement pro-
priétaire de L’Ami de I’Ordre, en a-t-il conféré avec les membres du
conseil moral? Fut-ce Charneux qui 4 I’heure derniére annula la
convention ou bien son héritiere Melle Putzeys accorda-t-elle 4 Del-
vaux l’autorisation nécessaire ?

Quoiqu’il en advint, Delvaux se considéra et agit, dés lors, en
toutes occasions, comme l’'unique propriétaire, le seul responsable de
L’Ami de ’Ordre. Et nul, jamais ne songea a lui contester cette pro-
priété, tout au long notamment des tractations qui eurent lieu de 1918
4 1922 entre I’évéché et Delvaux et auxquelles furent mélés d’ailleurs
Melle Putzeys et le chanoine Forget.

Nous inclinons donc & penser que la question de propriété fut
réglée tout a fait réguliérement.

Douxfils, pas plus que Charneux et Delvaux ne firent jamais appel
de fonds a quiconque.

Ainsi donc L’Ami de ’Ordre de 1852 jusqu’a la fin de son existence
demeura propriété exclusive de son directeur-propriétaire et ne connut
point comme tant d’autres feuilles, les compromissions d’argent.
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CHAPITRE III

LA REDACTION DE
L’AMI DE L’ORDRE

Le premier rédacteur en chef de L’ Ami de ’Ordre, un Frangais (1)
qui avait nom Genéts, dirigea la feuille namuroise depuis sa fondation
jusqu’au 31 décembre 1841 (2).

A son sujet, bien pauvres sont les renseignements recueillis,
d’ailleurs, au hasard de polémiques intervenues entre L’Eclaireur et
L’Ami de POrdre.

Genéts, remarquons-le, n’est généralement point cité au nombre
des rédacteurs du journal catholique de Namur (3). Pourquoi cette
omission ?

Sans doute, Genéts ne demeura-t-il a la téte de L’ Ami de POrdre
que fort peu de temps. Mais est-ce 1a une raison suffisante pour
Poublier délibérement?

Nous ignorons pour quel motif le Frangais quitta le journal
namurois.

Fit-ce volontairement qu’il s’en alla?

Fut-il écarté pour I'une ou 'autre cause: divergence de vues avec
le chanoine de Montpellier, tiédeur a I’égard de la cause catholique?

(1) ,,Un nouveau journal vient de paraitre & Namur sous le titre de L’Ami de

POrdre. Nous en avons sous les yeux les deux premiers numéros; c’est un endormeur
ministériel de la force de L’Indépendance avec une nuance cléricale un peu plus prononcée.
Le rédacteur en chef de L’ Ami de I’Ordre est un journaliste venu de France...”” L’Eclaireur,
10 aott 1839, p. 2.
,»0n lit dans un journal de Bruxelles: le journal ministériel de Namur est également
confié i la direction d’un littérateur de cette nation (France). On voit que ce n’est point
dans les rangs belges que nos somnités se soucient de recruter les défenseurs de la plus
populaire des causes et qui suivant leur louable coutume, c’est toujours, I’étranger
qu’ils mettent 4 contribution...” L’Eclaireur, 12 aoit 1839, p. 2.

(2) ,,A dater de ce jour, M. Genéts cesse ses fonctions de rédacteur en chef de
L’Ami de POrdre et toute espéce de collaboration & ce journal.” L’Ami de POrdre,
1 janvier 1842, p. 1.

(3) Ainsi, A. Charneux retragant bri¢vement ’histoire de son journal en 1892 dans
un discours au Cercle Catholique de Namur, ne fit aucunement mention de Genéts.
De méme, dans I’article qu’il consacra au mois de janvier 1913, & 'existence de L’Ami
de POrdre (3 Yoccasion du 75¢ anniversaire), Delvaux ne cite pas non plus Genéts. Le
nom du premier rédacteur de L’Ami ne lui était cependant pas inconnu puisque le
dernier directeur de L’Ami de ’Ordre cite le nom de Genéts dans une bréve note que
nous avons trouvée dans ses papiers personnels.
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Disons simplement que ’avis de départ, paru dans le numéro du
1 janvier 1842 est bref et fort sec. Point de regrets, ni de remerciements,
non plus que de veeux.

Le 16 janvier suivant, la feuille namuroise annongant un chan-
gement des caractéres d’impression déclarait: ,,L.’administration du
journal ne reculant jamais devant aucun sacrifice vient encore d’opérer
une amélioration...”.

Le mot ,,encore” impliquait-il que le départ de Genéts avait été
une initiative heureuse?

Nous n’osons nous prononcer. Mais la sécheresse de ton d’abord
et le curieux silence qui se fit autour de son nom pourraient bien étre
Pindice que I’on était fort satisfait du départ de Genéts.

Peut-étre des dissensions étaient-elles nées de la présence, a la
rédaction, d’un prétre: I’abbé Lupus, protégé du chanoine de Mont-
pellier et rédacteur des feuilletons de L’ Ami de ’Ordre depuis plusieurs
mois.

Né 4 Namur le 27 aolit 1810, I’abbé Lupus avait été ordonné
prétre le 21 décembre 1833. D’abord vicaire 4 Florennes, puis des-
servant & Saint-Aubain 3 Namur, il fut appelé par Théodore de
Montpellier a la rédaction de L’Ami de ’Ordre en avril 1841 (4).

Voici en quels termes la feuille catholique du 15 avril 1841 annon-
¢ait ’adjonction de ce nouveau collaborateur: ,,Les soins incessants que
réclame la polémique quotidienne nous avaient contraints, bien malgré
nous, 4 ne porter qu’une attention peu soutenue a la partie purement
littéraire de notre journal. L’administration de L’Ami de I’Ordre dési-
reuse de remplir exactement toutes les promesses du programme vient
de remédier & un inconvénient si grave. Un écclésiastique distingué de
ce diocése a bien voulu nous promettre sa collaboration assidue et ¢’est
une bonne nouvelle que nous nous empressons d’annoncer 4 nos lec-
teurs.

Désormais les articles bibliographiques, d’histoire naturelle ou de
littérature se succéderont sans interruption et les feuilletons un peu
laissés forcément de cOté seront a 1’avenir réguliers et suivis.”

Et d’ajouter: ,,Rien n’est du reste changé a la direction ni A I’esprit
du journal. Le rédacteur en chef demeure chargé de I’impulsion a
donner & la feuille de chaque jour, de sa composition et de ’admission
ou du rejet des articles qui doivent le composer. Ce n’est point un

(4) L’Ami de P’Ordre, 5 mars 1888.
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changement de direction, c’est une amélioration, une adjonction pré-
cieuse que nous annongons aujourd’hui.”

Ainsi donc, en principe, c’est 4 Genéts qu’il incombait de diriger,
d’orienter L’ Ami de I’Ordre.

Mais en pratique, la présence assidue de I’abbé Lupus dans le
bureau de rédaction, n’eut-elle pas pour effet d’enlever au journaliste
francais une notable partie de sa liberté de jugement et d’action ?

N’était-ce point, au reste, pour exercer sur L’Ami de POrdre une
surveillance plus étroite que le protégé du chanoine de Montpellier
avait été adjoint a la rédaction du journal?

Nous n’avons a ce propos aucune certitude, mais le fait est possible.

Aprés le départ de Genéts, ’abbé Lupus rédigea la feuille catho-
lique namuroise jusqu’a P’arrivée d’Eugéne-Paul Frapier, un Frangais
encore.

Celui-ci était né a Chatellerault le 26 septembre 1805. Il s’était
consacré A l’enseignement avant d’aborder le journalisme dans les
bureaux d’une feuille légitimiste frangaise: L’Union (5) de Paris.
Frapier vint & L’ Ami de ’Ordre en 1842. En quel mois nous ne savons,
au juste, mais assurément avant le mois d’octobre.

Pendant trente quatre ans, Frapier dirigea L’Ani de POrdre et il
le rédigea souvent seul (6).

Lorsqu’il mourut au mois de septembre 1876, L’Echo de Namur
rendit & Frapier un vibrant hommage: ,, ... Plus tard, il changea de
journal et de pays, mais sans changer de drapeau car c’est de lui surtout
qu’il est vrai de dire que la Presse est un apostolat. Il s’y était consacré
tout entier et pendant plus d’un demi sigcle, il combattit le bon combat
avec une énergie, une fermeté de convictions qui n’avaient d’égales que
Péclat du talent.

.. Rappeler I'ceuvre de M. Frapier, citer L’Ami de POrdre et
Le Feuilleton Belge (7) n’est-ce point faire du regretté défunt I’éloge le
plus complet comme écrivain et comme homme politique.

(5) Probablement s’agit-il de L’Union catholigue, ,feuille assez pile de nuance
légitimiste”, qui en février 1843 fusionna avec L’Univers. L’Union catholique, dirigée
par le comte de Lavau, important notable 1égitimiste, avait paru quinze mois du ler no-
vembre 1841 au ler février 1843. )

DESCHAMPS H.-Th., La Belgique devant la France de Fuillet. L’opinion et Pattitude
Sfrangaises de 1839 4 1848. Bibliothéque de la Faculté de Philosophie et Lettres de
YUniversité de Li¢ge. Fasc. CXXXV1I, Paris, 1956, pp. LXXI et LXXII.

(6) Discours d’A. Charneux au Cercle Catholique de Namur, supplément &
L’Amz de I’Ordre du 31 janvier 1891.

(7) Le Feuilleton Belge était le supplément littéraire hebdomadaire de L’Ami de
POrdre. Victor Petitjean en fut le rédacteur principal.
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M. Frapier envisageait au point de vue le plus élevé la profession
de publiciste. Instruire, intéresser et avant tout défendre les droits
imprescriptibles de la vérité, de la justice, de la religion fut toujours
son unique objectif.

Dans les articles de la polémique quotidienne jetés au courant de
la plume et ou trop souvent le journaliste heurte également, et la
logique et la grammaire, M. Frapier déployait une richesse de style
et une force de dialectique peu communes.

Sa phrase toujours pure brillait encore du plus parfait atticisme.
C%tait de la littérature du meilleur ton et d’un golt sir ...(8).”

Quelques mois plus tard, L’Opinion libérale reconnaissait le
bien-fondé des hommages rendus ,,a la modération, a la dignité, a la
courtoisie de la polémique d’Eugeéne-Paul Frapier.” (9)

De son cdté Adolphe Stapleaux, P’ancien rédacteur en chef de
feu L’Organe de Namur (10) déclarait dans une lettre & L’Opinion
libérale : ,,... J’ai beuacoup connu l’ancien rédacteur de ce journal
(L’ Ami de ’Ordre). Jai taillé des bavettes avec ce Frangais pendant
quinze ans. C’était un homme qui ne manquait pas de mérite, jésuite
rageur mais lettré, ayant Moliére pour livre de chevet et citant souvent
ce bon M. Tartuffe...” (11).

Frapier fut remplacé pendant quelque temps a la téte de L’ Ami
de ’Ordre par un prétre: le chanoine Pierre Wilmotte qui lui n’avait
point ’heur de plaire & L’Opinion libérale (12).

(8) L’Echo de Namur, 21 septembre 1876, p. 2, col. 2.
Au sujet de L’Echo de Namur, quotidien catholique qui parut & Namur de 1873 4 1889,
voir notre Etude sur la presse 8 Namur, 1794-1914, Cahiers 44 du Centre Interuniversitaire
d’Histoire Contemporaine, Louvain 1965, pp. 210-214.

(9) L’Opinion libérale, 4 février 1877, p. 1, col. 4.
Au sujet de L’Opinion, voir notre étude ci-dessus mentionnée, pp. 214-234.

(10) Au sujet de L’Organe de Namur, quotidien libéral de 1860 4 1876, voir notre
Etude sur la presse @ Namur, pp. 187-204,

(11) L’Opinion libérale, 7 aott 1877, p. 1, col. 4.

(12) ,,L’Ami de I’Ordre ... est aujourd’hui non seulement le journal le plus into-
lérant, le plus antipatriotique, le plus dangereux au point de vue belge, mais le plus mal
embouché, le plus immonde et le plus visqueux de tous les journaux de sacristie.”
L’Opinion libérale, 4 février 1877, p. 1, col. 4.

... 11 ne faut pas &tre grand clerc pour deviner que c’est un prétre qui tient la plume
dans ce journal. L’absence de gofit et de discussion sérieuse, ’abus des personnalités
niaises, cet orgueil béat de linfaillibilité papale qui se trahit a chaque ligne et surtout
certaine mati¢re dans laquelle la gent cléricale a plaisir 3 s’étendre en se pourléchant
les babines, tout cela est tipique, révéle la marque de fabrique et la main d’un ouint
du seigneur...” L’Opinion libérale, T aott 1877, p. 1, col. 4.

Le chanoine Wilmotte, aprés qu’il eut quitté la rédaction de L’Am: de ’Ordre devint
le directeur de La Semaine Religieuse du diocése de Namur.
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Bientot Alphonse Charneux, le collaborateur de Frapier parvint
3 se rendre libre totalement de la tutelle écclésiastique et dés lors
assuma seul les fonctions de rédacteur en chef et de directeur jusqu’aux
environs de 1886.

Originaire du Luxembourg belge, A. Charneux commenga, lui
aussi, sa carriére dans ’enseignement. Il fut, en effet professeur a
Verviers. Puis il entra & La Voix du Luxembourg, passa & L’Union de
Dinant avant de devenir rédacteur en second de L’Ami de I'Ordre.

Par nature trés autoritaire et fort méfiant, extrémement jaloux
de son indépendance aussi, Charneux — ¢’était inévitable — se heurta
4 PEvéque, aux hommes politiques, a ses collaborateurs méme.

Charneux avait une idée trés haute de son role et de ses devoirs
de journaliste catholique. Attaché, avant tout a la défense de 1a religion
et de I’Eglise, il demeura jusqu’en ses derniéres années, ultramontain
dans I’ame, profondément.

11 était volontiers pessimiste et craignait la révolution sociale que
ne pouvait manquer d’engendrer, croyait-il, le honteux et révoltant
spectacle des folies des classes dirigeantes.

Charneux avait pour L’Ami de I’Ordre une passion véritable, un
vrai culte. Ne déclarait-il pas: ,,Je défendrais L’ Ami de ’Ordre méme
contre mes fils si j’en avais (13).

Alphonse Charneux engagea successivement plusieurs collabora-
teurs dont nous ne savons rien sinon qu’ils ne firent que passer. Le
dernier d’entre ceux-ci, Antoine Maus, quitta le journal namurois en
juin ou juillet 1886.

Il fut remplagé, au mois d’aoit 1886, par Victor Delvaux qui
allait, pendant plus de trente ans, personnifier et ,faire” L’Ami de
POrdre.

Victor Delvaux était né 3 Marcour-sur-Ourthe le 26 mai 1861.
11 fit ses études au petit séminaire de Bastogne. Un moment il avait
pensé devenir prétre mais suivant les conseils d’un vieil écclésiastique
de ses amis, il choisit finalement ’enseignement et devint professeur
au colleége de Charleroi.

En aolit 1886, A. Charneux qui cherchait un nouveau colla-
borateur s’adressa au séminaire de Bastogne demandant qu’on lui
désignit des candidats choisis parmi les bons éléves des derniéres
années.

(13) Lettre d’A. Charneux 4 V., Delvaux, 15 mai 1893.

29



Le supérieur du séminaire, le chanoine Maldague se concerta
avec le chanoine Miest, professeur de philosophie et I’abbé Léonard;
professeur de rhétorique. Leur choix se porta sur Victor Delvaux.

Charneux en parla au chanoine Wilmotte — celui-la méme qu’il
avait évincé quelque dix ans plus t6t — lequel chanoine, vague
cousin des Delvaux, se chargea du réle d’intermédiaire (14).

Delvaux fut agréé par Charneux et entra aussitdt en fonction.
Deés son arrivée au journal, Delvaux rédigea souvent, & lui seul,
L’Ami de ’Ordre qu’il avait & soumettre évidemment a I’approbation
de son directeur. ‘

Souffrant déja, Charneux entrait en de violentes et formidables
coleres, déchirant sans méme les lire parfois, les copies que lui pré-
sentait son subordonné. Plus d’une fois Delvaux fut sur le point de
perdre patience. Il tint bon pourtant et Charneux s’effaca de plus
en plus, miné par la maladie (15).

Victor Delvaux fut le dernier rédacteur en chef de L’Ami de
POrdre. 11 abandonna le journalisme, le 18 novembre 1918 alors méme
que le vieil organe catholique namurois, disparaissait laissant la place
a Vers I’ Avenir.

Delvaux différait de Charneux totalement. Certes, comme son
prédécesseur et directeur, Delvaux considérait que le réle du jour-
naliste catholique érait d’étre d’abord le serviteur de Dieu et de son
Eglise.

Mais Delvaux était d’un naturel beaucoup plus ouvert que
Charneux. Sans adopter pour autant — tant s’en fallait — les reven-
dications et les conceptions de la démocratie chrétienne, Delvaux
était, semble-t-il, plus accessible aux problémes sociaux.

Avant tout, soucieux de maintenir 'union de tous les catho-
liques Delvaux précha toujours la modération et la compréhension
mutuelle & ses amis et coreligionnaires politiques. Son passage a la
présidence de I’Association des journalistes catholiques fut marqué
par un effort réel et constant de conciliation entre certains confréres
assez portés aux discussions intestines et fratricides (16).

(14) ,,Souvenirs de feunesse’ de V. Delvaux.

(15) Ces faits nous ont été rapportés par Mademoiselle Madeleine Delvaux. Nous
ignorons de quel mal Alphonse Delvaux souffrait.

(16) Victor Delvaux fut président de I'Association des Journalistes Catholiques
de 1904 a4 1907. Il arbitra plusieurs conflits survenus entre différents journaux de
droite et travailla toujours 4 Papaisement des rancunes. Il intervint notamment en
décembre 1904 auprés des fréres Jourdain, directeurs du Patriote, en faveur de Camille
Joset et de L’ Avenir du Luxembourg. En décembre 1905, il aplanit un différend opposant

r
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Delvaux avait un tempérament de lutteur, il aimait 4 convaincre
par la parole autant que par la plume.

Fort peu patient naturellement, il savait étre cinglant en ses
ripostes mais conservait toujours un grand souci d’équité.

Il était fort soucieux du détail et de I’exactitude et il avait le
respect des textes et des documents.

Trés indépendant aussi, Delvaux ne supportait guére qu’on lui
dictat ce qu’il devait faire ou penser.

Mais bien plus que Charneux, V. Delvaux avait le respect de
Pautorité épiscopale et il tendait a préter une oreille un peu trop com-
plaisante peut-étre aux suggestions et avis du chef du diocese, seule
autorité d’ailleurs-——en dehors du Pape et du Cardinal Archevéque de
Malines, bien entendu — aux conseils de laquelle il acceptait de se
plier sans discussion en cas de divergences de vue.

A Tencontre de Charneux, Delvaux avait une vision du monde
catholique et de la nature humaine assez optimiste.

Fort loyal en amitié, le dernier directeur de L’Ami de I’Ordre,
ne sut pas discerner toujours, avant qu’il fat trop tard, les sentiments
véritables que cachaient sous les flatteries et les louanges exagérées,
certains de ,,ses amis.”

Delvaux eut plusieurs collaborateurs.

‘En 1894, vers le mois de juin, il engagea un jeune avocat jusqu’a-
lors attaché au Courrier de Bruxelles, en qualité de chroniqueur judi-
ciaire (17). Fernand Piret demeura & L’Ami de ’Ordre pendant sept
années avant de devenir juge de paix a4 Thuin (18).

Adrien Wodon succéda a Piret en 1902. Il aida Delvaux & la
préparation du journal pendant seize ans. Aprés la disparition de
L’ Ami de POrdre, Wodon continua sa collaboration a Vers I’ Avenir,

La Métropole d’Anvers au Patriote. A la méme époque, il intervint aussi en mediatéur
entre Le Courrier de Bruxelles et Le XXe Siécle.

(17) Monsieur Delvaux,

Jai pu réfiéchir depuis la visite semi-officielle de vendredi dernier et ma résolution
a eu le temps de s’affermir.

Je vous ai dit alors que vos proposmons m’agréaient; je ne puis que vous confirmer
cette déclaration.

Jattends donc votre décision. Je me suis entretenu avec M. Maillié qui m’a
gracieusement accordé toute latitude pour le cas ol vous m’appeleriez de suite.

Recevez, M. Delvaux, I’assurance de mes sentiments tout dévoués.”
Fernand Piret 4 V. Delvaux, 29 mai 1894.

(18) La candidature de Piret fut appuyée par le député catholique namurois
Ernest Mélot. Lettre d’E. Mélot 4 V. Delvaux, 5 juin 1894.
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qu’il abandonna lorsque I’ancien journal de Delvaux eut été trans-
formé en société anonyme.

L’avocat Decerf collabora un temps & L’Ami de I’Ordre. En 1912,
il sollicita la place de rédacteur en chef & La Presse, journal quotidien
du matin que dirigeait Bamps.

Ce dernier s’enquit auprés de Delvaux des capacités de I’avocat
journaliste (19). Sans doute la réponse de I’éditeur de L’ Ami de I’Ordre
fut-elle favorable car Delvaux se mit en quéte bientdt d’un nouveau
collaborateur. Il s’adressa au chanoine Mainguet (20), supérieur du
petit séminaire de Bastogne, qui lui recommanda un certain Mignon:
,,C’est un biicheur dans toutes les forces du terme, un ardent sous
des allures trés calmes, trés souple d’ailleurs et trés avisé et qui, sous
la direction d’un maitre tel que vous, aura vite acquis ce doigté voulu
pour faire un journaliste de toute premiére force...” (21).

Mignon, cependant n’entra pas & L’Ami de I’Ordre, non point
qu’il déplut 4 Delvaux mais parce qu’il n’était plus libre lorsqu’en
janvier 1914, Pavocat Decerf eut, enfin, quitté le journal namurois (22).

Delvaux entreprit, alors, de nouvelles recherches. Gobbe-Van
Mergel directeur du Pays Wallon de Charleroi lui proposa un jeune
journaliste intérimaire, originaire de Spy: Misson (23). Mais Delvaux
déja, avait contacté un Namurois Paul Schmetz de Salzinnes (24).
Schmetz quitta L’Ami de I’Ordre quelques mois plus tard. Il ne fut
pas remplacé,

Notons qu’Adrien Wodon gagnait a L’Ami de POrdre 6.000
francs par an.

Quant 3 la rémunération du second collaborateur nous n’en
connaissons pas le montant exact mais il est possible qu’elle ait été
de Pordre de 200 francs (25), par mois ou un peu moins peut-étre.

(19) Lettre de Bamps 3 Delvaux, 11 janvier 1912.

(20) Le chanoine Mainguet dirigea le petit séminaire de Bastogne de 1911 2
1923. Le chanoine Maldague, cité plus haut, avait exercé cette méme fonction de
1869 a 1895.

(21) Lettre du chanoine Mainguet 4 V. Delvaux, 18 janvier 1912. Lettre de
Mignon a V. Delvaux, 30 aoiit 1912 et 20 septembre 1912,

(22) Lettres du chanoine Mainguet 3 V. Delvaux, 1 janvier 1914. Lettre de
Mignon 4 V. Delvaux, 5 janvier 1914.

(23) Lettre de Gobbe 2 V. Delvaux, 17 janvier 1914.

(24) Letire de Paul Schmetz 3 V. Delvaux, 24 janvier 1914.

(25) Gobbe-Van de Mergel recommandant Misson, signalait: ,,Pour gouverne,
il avait ici 200 francs par mois; il se contenterait de moins je crois.”” Gobbe 4 V. Delvaux,
23 janvier 1914,

Ceci donne 4 penser que le second collaborateur de L’Ami de ’Ordre ne devait point
gagner plus de 2.000 & 2.400 francs peut-étre par année.
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Rappelons qu’apres la cession de P’affaire & Delvaux, Charneux
envisageant le cas d’une collaboration personnelle suivie fixait &
trois mille francs P’an, le prix de ses services (26).

C’était le rédacteur en chef qui avait la responsabilité de la ligne
de conduite de L’ Ami de I’Ordre.

Toute divergence de vues entre les rédacteurs ou collaborateurs
se tranchait dans le sens de Pautorité directoriale.

A coté des collaborateurs ordinaires mensuellement rémunérés,
L’Ami de P’Ordre comptait des collaborateurs extraordinaires ou
occasionnels, prétres ou diplomates en résidence a I’étranger. Bruxel-
lois, ou Namurois spécialistes en telle ou telle matiére, auteurs de
romans ou de nouvelles.

Ainsi vers 1856, le chanoine Lambin qui suivait & Rome les
legons théologiques de I’Université Grégorienne, fut pendant deux
années le correspondant assidu de L’Ami de I’Ordre (27).

Alors qu’il était conseiller a la légation de Belgique & Londres,
Joseph Mélot adressa des lettres réguliérement a la feuille namu-
roise (28).

De Hollande, I’abbé Schraepman envoyait des correspondances
qui n’avaient point Pheur de plaire 4 Charles Woeste mais qu’Alphonse
Charneux trouvait intéressantes et que le directeur de L’Ami de
POrdre entendait maintenir méme §’il fallait & I’occasion opérer quel-
ques coupures (29).

Collaborérent assidument a L’Ami de P’Ordre: le critique litté-
raire Ferdinand Loise (30), le pianiste et critique musical Desmet, le
peintre Conrardy, le romancier et conteur José de Coppin, ’avocat
et écrivain wallon Alexandre Gérard (Zante des Tris), les avocats

(26) Voir la convention intervenue entre Charneux et Delvaux, chap. 2, p. 21

(27) ,,Pendant toute la durée de son séjour 3 Rome, M. Lambin fut le correspon-
dant assidu de L’Ami de I’Ordre auquel in envoya une série de lettres d’un haut intérét
historique et scientifique.” L’Ami de I’Ordre, 17 février 1895.

(28) ,,Comme je ne suis plus 4 Londres probablement du moins que pour quelques
mois, sans en &tre sfir cependant, je n’ai pas repris mes correspondances & L’Ami,
qu’il aurait failu de nouveau interrompre. Mais je suis toujours 4 votre disposition pour
tout point spécial que vous jugeriez particuliérement intéressant.” Lettre de Joseph
Mélot A V. Delvaux, Londres 18 novembre 1910.

(Joseph Mélot était le fils d’Ernest Mélot, ancien ministre, député et sénateur et bourg-
mestre de Namur et le frére d’Auguste Mélot.)

(29) Lettre d’A. Charneux a V. Delvaux, 12 juillet 1893.
(30) Ferdinand Loise mourut au mois de mai 1904.
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Léopold Quoidbach d’Andenne et Fernand Gilsoul, Dom Picard de
Maredsous, le professeur Sylvain Grawez (31). D’autres encore.

Certains hommes politiques namurois: les Mélot, Alphonse de
Moreau notamment firent paraitre quelquefois des articles soumis a
P’approbation préalable du directeur de L’Ami de I’Ordre et parfois
méme corrigés par lui.

Au mois d’aolit 1903, Delvaux fut sollicité, par I'entremise de
P’avocat Frapier (32), d’ouvrir son journal & une correspondance
parisienne. Le 27 aoft, en effet, Jousselin adressait a Frapier la lettre
suivante:

,»Cher Monsieur Frapier,

Je désirerais causer avec vous d’un projet important qui m’inté-
resse personnellement. C’est vous dire que je sais compter sur votre
amical concours, si naturellement vous pouvez quelque chose par
vous ou vos relations. Il s’agirait pour moi d’obtenir, sous forme de
courrier de Paris ou de Chronique parisienne ou de Lettres pari-
siennes la correspondance périodique ou occasionnelle selon les évé-
nements d’un trés grand journal belge, de Bruxelles, Namur ou autre
grande ville, ultra conservateur, pour y faire campagne 2 fond de
train, contre le gouvernement frangais, voire méme contre la forme
républicaine, au point de vue politique, extérieur comme intérieur,
spécialement faire une lutte acharnée au socialisme et 4 l’irréligion
dans l’ordre international. Il est d’ailleurs nécessaire de parler inter-
nationalement pour bien expliquer I’emploi d’une feuille étrangere...

P.S. Je vous signale que ce projet serait loin d’étre une mauvaise
chose pour un journal qui serait en baisse et auquel un bon coup de
fouet serait utile pour le relever” (33).

Frapier communiqua cette missive a V. Delvaux qui se déclara
favorable en principe au projet et pria I’avocat namurois de servir
d’intermédiaire.

Le 28 septembre 1903, Gaston Jousselin adressait a I’éditeur de
L’ Ami de I’Ordre ses propositions:

(31) Sylvain Grawez entretenait de Bruxelles, avec Delvaux une correspondance
suivie, lui prodiguant des encouragements, 3 propos de sa polémique sur la question
militaire notamment, lui adressant renseignements, appréciations et articles nombreux
Sylvain Grawez exer¢a les fonctions de précepteur dans plusieurs familles de la noblesse.

(32) Paul Frapier était le fils du premier rédacteur en chef de L’Ami de I’Ordre.

(33) Lettre de Gaston Jousselin & Paul Frapier, Paris, 27 aoit 1903.
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»1. Pas de traité provisoire ni définitif, soit maintenant, soit plus
tard, & moins naturellement d’une transformation de la collaboration,
mais indépendance compléte de part et d’autre, & tout moment et sans
indemnité. Ainsi donc liberté compléte pour vous d’insérer ou de ne
pas insérer & votre gré.

2. Envoi le vendredi de chaque semaine d’un article sous le
titre de Courrier de Paris ou Chronique parisienne d’environ 150 & 200
lignes avec 4 peu prés trente lettres par ligne & insérer dans le numéro
du surlendemain dimanche.

3. Articles signés sans exception. Donc faculté de rectifier
toute erreur éventuelle et de modifier en vue de convenance parti-
culiére, mais interdiction de dénaturer la pensée ou le sens par aucun
changement.

4. Remise d’une lettre de commissions aux fonctions de corres-
pondant parisien du journal en vue d’admission dans les syndicats et
cercles spéciaux aux fins de la sécurité et de la rapidité des informa-
tions. ‘

5. Délivrance d’une carte de correspondant parisien du journal
pour accés aux avantages et facilités ordinaires des journalistes.

6. Prix 60 francs a forfait par article franco par la poste au
bureau du journal. Paiement fin de chaque mois contre une traite de
Namur.

Si j’ai bien compris M. Frapier une divergence surgirait ici. Il me
parle d’essai c’est-a-dire d’articles de début qui seraient insérés mais
non payés. Permettez-moi, je vous prie, une observation. J’ai été,
sous ’Empire, chef de cabinet du baron de Ladoucette député et
président du conseil général des Ardennes, aprés avoir entretemps été
lauréat des concours généraux. Ensuite, j’ai été souspréfet de premiére
classe puis avocat a Paris. Maintenant je suis au repos. Mais ceci dit,
je n’aime pas parler de ma personne, c’est 3 la notoriété publique de le
faire si vous voulez de plus amples détails. J’ajoute, cependant que je
suis dans une position de fortune indépendante, pour ne pas dire trés
enviable. En ce qui touche le point spécial qui nous occupe j’ai écrit
a L’Ordre avec Clément Duvernois, a Paris-Journal avec Henri de
Péne, au Bien Public avec Jules Brisson (ne pas confondre avec Henri)
ou j’ai été titulaire de la partie judiciaire jusqu’a la fin du journal.

Je ne suis donc pas de situation et je ne suis plus d’4ge hélas a
travailler a Pessai.
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Je conclus: je ne consentirai jamais A cet essai. Il est bien entendu
que vous aurez le droit absolu de ne pas insérer un article, auquel cas
vous ne me devrez évidemment rien, mais que tout article inséré me
sera payé depuis et y compris le premier.

Si, comme je le pense, nous tombons d’accord sur ces bases qui
sont conformes a I’équité vous voudrez bien m’en donner acte et dans
le cas ou vous désireriez avoir un article a insérer dimanche, me le
télégraphier 4 la réception de la présente, attendu que j’ai besoin
d’avoir quarante-huit heures devant moi pour faire un travail 3 ma
satisfaction” (34).

Il ne semble pas que Delvaux ait finalement donné suite a ce
projet.

Le 8 mars 1913, Jos. Conrardy fit 4 Delvaux des offres de service:
»J’al écrit, il y a déja plus de douze ans, deux ou trois articles litté-
raires dans L’Ami de I’Ordre. J’avais collaboré auparavant 34 La
Gazette de Liége. J’ai publié également du temps de M. Léon Maillié
au Courrier de Bruxelles quelques articles dont deux me durent des
lettres bienveillantes de M. Emile Faguet et de M. Eugene Gilbert.
Mais ces diverses collaborations étaient intermittentes. Je voudrais
aujourd’hui faire de la critique un peu plus suivie. Je désirerais pour
cela non pas un fauteuil d’orchestre, ce qui est trop en vue, sans comp-
ter que par le jeu des relations directoriales de nos grands quotidiens
toujours un peu de votre liberté d’appréciation vous est enlevée, mais
une bonne loge de second rang, si j’ose dire, un bon journal de pro-
vince. J’estime que c’est 13 et 13 seul que la vérité sans ambages peut
étre dite. J’avais pensé & La Gazette de Lidge de prime abord. Mais,
comme on la dit dans Durendal, celle-ci est une vieille dame un peu
trop pudibonde, ce qui la rend souvent injuste pour ’appréciation des
talents littéraires. C’est alors que j’ai pensé & L’ Ami de ’Ordre d’une
ligne de conduite aussi nette mais de plus d’ouverture 4 ce qu’il me
semble. J’aimerais fort 4 y collaborer assidument. Si cela vous agréait
j’y créerais une rubrique ou tous les quinze jours je parlerais littéra-
ture, histoire, peinture.

Peintre moi-méme, aimant a visiter nos principaux salons je
pourrais tout en renseignant vos lecteurs sur le mouvement pictural
contemporain, énoncer mes jugements sur nos activités.

(34) Lettre de G. Jousselin 3 V. Delvaux, Paris, 28 septembre 1903.
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Tout ce que je vous demanderais en échange ce serait ’envoi de
votre journal et des livres qui dans la suite pourraient y étre adressés
a raison de la création d’une critique & demeure...” (35).

Le 17 mars Conrardy revint a la charge et Delvaux accepta sa
proposition le 19 mars (36).

La rédaction de L’ Ami de I’Ordre fut souvent bonne, d’un niveau
élevé méme, pour un simple journal de province. Il n’est donc pas
étonnant que ’audience de L’Ami dépassit largement les limites de
son champ d’action normal.

(35) Lettre de Jos. Conrardy & V. Delvaux, 8 mars 1913,
(36) Note manuscrite de Delvaux: accepté le 19 mars.
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CHAPITRE 1V

LE PERSONNEL OUVRIER ET EMPLOYE DE
L’AMI DE L'ORDRE

Au sujet du personnel employé et ouvrier de L’Ams de I’Ordre
nous avons malheureusement recueilli fort peu de renseignements
pour la longue pérode antérieure a la gestion de Victor Delvaux.

Il est probable que les ouvriers du journal catholique étaient
assez bien traités car la plupart d’entre eux passérent dans les ateliers
de L’Ami de I’Ordre de trés nombreuses années: vingt-cing, trente,
voire méme trente-cing ans et ils revenaient trés volontiers dans les
locaux de la rue de la Croix ,,prendre I’air de la maison”, lorsque
I’age ou la maladie les avait contraint & I’arrét du travail. Toujours, ils
y étaient bien accueillis (1).

Delvaux se montrait fort bienveillant a 1’égard de ses sous-ordres.
Selon le témoignage du dernier conducteur mécanicien de L’Ami de
I’Ordre, jamais Delvaux ne renvoya I’'un de ses ouvriers. Il ne leur
infligeait aucune retenue et alors méme qu’il n’y était nullement tenu,
il leur accordait une pension a I’dge de la retraite (2).

Le personnel ouvrier de L’Ami de I’'Ordre et de l'imprimerie
annexe était relativement nombreux pour un journal de province. Il se
composait d’un chef d’atelier conducteur-mécanicien et d’une dizaine
de typographes.

Aux environs de 1897, le repos dominical fut instauré dans les
ateliers du journal catholique namurois, sans préjudice aucun pour
les ouvriers ,,car en six jours ils gagnaient un salaire équivalent a celui
qu’ils recevaient auparavant pour sept jours.”

Les typographes de L’Ami de I’Ordre travaillaient généralement
pendant sept a huit heures durant les cinq premiers jours de la semaine
et le samedi de huit 4 neuf heures.

(1) ,,Ces vieux serviteurs restaient de la maison et y revenaient chaque mois
chercher leur argent.”
Témoignage du conducteur mécanicien Léopold Dosimont. Dosimont passa & Vers
P Avenir, aprés la disparition de L’Ami de POrdre mais quitta la feuille catholique namu-
roise, assez vite.

(2) Remerciements adressés & V. Delvaux 4 I'occasion de la mise 3 la retraite de
Gustave Wiame et Frangois Misson ,pour le geste que vous venez de faire en pen-
sionnant non contraint mais volontairement, de votre plein gré, deux de vos plus anciens

serviteurs...”
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Leur salaire moyen horaire était en 1907 de 45 4 50 centimes.
Ainsi donc le salaire hebdomadaire des typographes de L’Ami de
POrdre variait, alors, suivant le nombre d’heures et le taux horaire
entre 19 francs 35 centimes et 24 francs 50 centimes.

Le travail commengait dés six heures du matin et se poursuivait
toute la matinée jusqu’aux environs de 14 heures.

Pendant les six premiers jours de la semaine, les ouvriers dis-
posaient a leur gré de leurs aprés-midis. Il leur était loisible de colla-
borer 4 des travaux typographiques ou autres 4 leur profit. (3).

L’ Ami de I’Ordre occupait, aussi, un certain nombre de porteurs
et de porteuses. Ceux-ci n’étaient pas rémunérés par Péditeur,
Delvaux leur laissant .4 prix réduit les numéros qu’ils se chargeaient
d’écouler. A

- Delvaux avait & son service deux comptables qui en fait s’occu-
paient de toute la partie administrative et financiére du journal.
Pierre Grignard, le chef de publicité, chargé du service d’annonces
traitait lui-méme avec les clients dont ils recevaient les ordres et les
réclamations, sous sa propre responsabilité. Delvaux ne s’occupait
jamais de ,,ces questions matérielles” réservant tous ses soins et son
attention a la rédaction (4).

Le journal L’Ami de POrdre était une entreprise familiale. En
effet, les deux sceurs et le frére célibataires de Victor Delvaux vivaient,
eux aussi, de I’exploitation de la feuille catholique: les unes tenaient
le commerce de librairie, Pautre s’employait & l’atelier ou il dirigeait
notamment ’expédition des journaux (5).

Familiale, P’ceuvre de Delvaux Pétait aussi par Patmosphére
cordiale qui régnait dans les bureaux et a P’atelier. Ainsi, en novembre
1908, a P’occasion de sa nomination de chevalier de I’ordre de Léopold,
Delvaux réunit le personnel de la rédaction, de Padministration et de
Pimprimerie autour de sa table en compagnie de sa femme et de ses
enfants, en tout quarante et un convives. Gustave Wiame, le chef

(3) Renseignements donnés par le typographe Verbeke ,,depuis 28 ans 4 L’Ams
de POrdre” dans une lettre, par lui, adressée pour rectification a I'éditeur du Peuple et
de L’Echo du Peuple, en date du 16 octobre 1907.

(4) Témoignage de Pierre Grignard. Grignard était entré au service de Delvaux
en janvier 1904 comme chef de publicité, comptable en avril 1906, il était passé au rang
de chargé d’administration en 1908. Il le demeura jusqu’au 18 novembre 1918 et passa
A Vers I’ Avenir.

(5) Renseignements donnés par Mademoiselle Madeleine Delvaux.
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d’atelier et doyen d’age de la maison adressa au nouveau chevalier
les chaleureuses félicitations de tous (6).

D’une fagon générale, Delvaux était aimé, semble-t-il, de ses
subordonnés. Pourtant I’on peut se demander si la réussite exception-
nelle de Delvaux sur le plan financier, n’eveilla pas quelque sentiment
d’envie chez certains de ses ouvriers, qui tout en encensant et flattant
leur directeur, sournoisement travaillérent, peut-étre, a insufler
Pindicipline et le laisser-aller dans les ateliers de L’Ami de I’Ordre.

Si bien traités qu’ils fussent, les ouvriers ne pouvaient manquer
d’érablir des comparaisons entre leur situation et celle de leur patron.

Peut-étre aussi, certains, parmi les plus jeunes, commengaient-ils
a supporter mal Pattitude volontiers paternaliste de V. Delvaux. Ces
réflexions nous sont suggérées par une assez curieuse lettre qu’adressa,
4 Delvaux, en juillet 1911, un curé de village: ’abbé Xavier Chasseur.

Ce dernier intercédant auprés du directeur de L’Ami de ’Ordre
pour I’'un des ouvriers, son paroissien, qui s’était rendu coupable de
quelqu’écart de conduite sans gravité, dénongait les agissement des
syndiqués et des ouvriers ,,dit de conscience” qui volontairement
faisaient perdre, A leur patron, de ’argent.

»»Je ne sais si tout est vrai, mais en présence de sa mére il nous
dit que c’est honteux comment les syndiqués et votre chef d’atelier et
les ouvriers dit ,,de conscience’ font perdre de I’argent 4 d’aussi bons
patrons que les M. Delvaux. Il me dit que le chef d’atelier dit de flaner,
de n’aller pas si vite, que sur le livre en cours du Pére Castelein, vous
payerez deux fois trop de journées etc... il désire avoir un entretien
secret et vous indiquer le sabotage et le coulage. Ceci en confidence...
mais il désire vous révéler le tout ainsi que ses autres compagnons non
syndiqués deux ou trois non syndiqués, me dit-il.

Admettons que Camille se trompe partiellement... je pense encore
de mon devoir de vous en écrire ce mot...”

Exagérations, sans doute, de la part de ce jeune ouvrier qui
choisissait la délation pour se faire pardonner une erreur.

On serait tenté de le croire. Mais comment expliquer alors le
fait que Delvaux dont les tarifs étaient habituellement fort raisonnables
ne pouvait 4 cette méme époque consentir des prix d’impression a peu
prés identiques A ceux pratiqués par d’autres imprimeurs (7).

(6) L’Ami de P’Ordre, 24 novembre 1908.

(7) Le 28 février 1911, en effet, Dom Picard de Maredsous, disait & Delvaux son
regret de ne pouvoir négocier avec lui 'impression d’un tract: ,,Hélas, je ne sais pourquoi
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Il semblerait donc qu’il y ait eu dans les propos du paroissien de
I’abbé Chasseur, un fond de vérité.

Quoiqu’il en soit, cependant, Delvaux fut unanimement regrétté
par son personnel employé et ouvrier lorsqu’il abandonna la direction
de son journal, en 1918 (8).

vous ne pouvez pas imprimer au méme prix que d’autres. Je devrais payer 100 francs
de plus chez vous... je me vois obligé de prendre le plus bas prixt Les Desclée de Tournai
font de méme, c’est le double d’ailleurs. Il est vrai qu’ils ont de bons correcteurs et que
C’est soigné et j’ajouterai que 1A on a un texte correct...”

(8) Rapportant 4 Delvaux la manit¢re dont on avait accueilli le verdict d’acquitte-
ment de V. Delvaux, & Vers I’ Avenir, Pierre Grignard déclarait le 28 février 1922: ,,J’ai
entendu toutes les gammes d’approbation, depuis la simple satisfaction jusqu’a I’expression
de Ia joie trés sincére tout ceci exprimé suivant le tempérament de I’individu. Une des
plus naives, parmi ces expressions, a ét¢ donnée par une de nos porteuses la femme
Romain de Jambes: lisant le samedi, le compte-rendu, elle a conclu: ,,Bin bindche, noss
vix maisse va ruv’ni”’ (bien contente, notre ancien maitre va revenir). Tout le per-
sonnel d’ici que vous avez connu ne cachait pas qui, sa joie, qui, sa satisfaction...”
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CHAPITRE V

ORGANISATION MATERIELLE, ADMINISTRATIVE
ET FINANCIERE DE
L’AMI DE L’'ORDRE

De tous temps L’Ami de POrdre fut considéré par ses proprié-
taires et directeurs non pas tant comme une affaire, mais comme une
ceuvre plutdt.

Lucrative cette entreprise industrielle et commerciale ’était ce-
pendant. Soutenu par I’évéché, moralement imposé en quelque sorte
aux fideles catholiques, L’ Ami de I’Ordre fut de loin le journal namurois
le plus prospere du XIXe siecle tant par le nombre de ses abonnés et
lecteurs que par sa clientéle d’annonces.

De son tirage nous savons peu de chose.

Si Pon en croit L’Eclaireur, L’ Ami de POrdre 4 ses débuts tirait
4 400 exemplaires. Le chiffre nous parait raisonnable en tenant
compte du fait qu’en 1839 assez rares devaient étre les Namurois qui
eussent suffisamment de temps et d’argent a consacrer a la lecture et
4 Pachat d’un journal quotidien. D’autant plus que L’Eclaireur in-
formait depuis sept ans déja la bourgeoisie libérale qui n’avait garde
de porter ses derniers au nouvel adversaire qu’elle espérait non viable.

Assez vite, sans doute, ce nombre initial de 400 dit s’élever.
Dans les années 1848 & 1851 le tirage des feuilles libérales namuroises
devait atteindre au moins les 2.500 exemplaires (1). Il est infiniment
probable que le tirage de L’ Ami de I’Ordre était A cette époque, aussi,
sinon plus, élévé que celui de ses adversaires réunis.

Avec les ans, le succes de L’Ami de I’Ordre alla s’affirmant. Son
format fut progressivement agrandi jusqu’aux dimensions des grands
quotidiens. L’ Ami eut des lecteurs bien au-de-1a des limites de I’arron-
dissement et méme de la province de Namur. Le tirage augmenta
lui aussi. Dans quelle proportion, nous ne saurions le dire.

Vers les années 1885-89 L’Ami de POrdre marqua un fléchis-
sement dans la diffusion et le rapport. Et lorsque Victor Delvaux prit

(1) Le Yournal de Namur et de la Province tirait & 900 exemplaires. Le tirage de la
Revue de Namur devait alors s’élever 4 quelques 500 exemplaires. Quant & L’Eclasreur,
il est vraisemblable qu’il avait un tirage au moins égal 3 celui du Fournal.
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en mains la direction effective de la feuille catholique la situation
financiére de L’Ami de I’Ordre n’était pas des plus brillantes tout en
étant encore fort bonne cependant (2).

Delvaux incontestablement fut un excellent administrateur qui
sit consentir aux sacrifices nécessaires a Pintroduction des améliora-
tions techniques et faire appela des moyens d’information nouveaux
en temps opportun.

11 accrut le tirage du journal notamment en 1896, de telle sorte
qu’a la veille de Ia premiére guerre mondiale L’Ami de POrdre tirait
4 20.000 ou 25.000 exemplaires environ, selon les dires du pressier
Dosimont. Ces chiffres, disons le, nous paraissent fort élevés.

Gérant ses affaires 4 ’ancienne mode, la direction de L’Ami de
POrdre ne fit jamais tenir de comptabilité réguliére. L’on ne connais-
sait & L’ Ami de I’Ordre ni livres de comptes légaux ni bilans. (3) Aussi
est-il pratiquement impossible de déterminer les bénéfices réels du
journal catholique namurois. :

Tous les revenus de Delvaux, qu’ils provinssent du journal, de
Pimprimerie, de la librairie entraient dans une caisse unique ou ils
venaient s’ajouter aux revenus personnels de I’éditeur de L’Ami de
POrdre. : .
Delvaux, en effet, ne faisait aucune différence entre les bénéfices
provenant de son travail et les fruits de ses capitaux convertis en
placement sur hypothéques ou en propriétés immobiliéres. Tout
Pargent, d’ou qu’il vint était déposé dans la caisse oli ’on puisait
indifféremment pour faire face a toutes les dépenses occasionnées par
I’exploitation du journal, de ’'imprimerie et du commerce de librairie
et pour assurer le train de vie familiale. Ce qui en fin d’exercice
demeurait en caisse, Delvaux le considérait comme son ,,bénéfice”.

Avant la guerre de 1914-1918, ce ,,bénéfice” s’élevait selon les
années a 55 ou 60.000 frs. (4).

Quelle était dans ces gains la part du journal ?

(2) Renseignement communiqué par Mademoiselle Madeleine Delvaux.

(3) C’estdumoins ce qui ressort des déclarations recueillies par les juges G. Loiseau
4 Namur et Halleux & Litge au cours des instructions ouvertes 3 charge de L’Ami de
POrdre aprés Parmistice de 1918. Remarquons cependant que dans la convention du
30 décembre 1893 intervenue entre Delvaux et Charneux, il était fait mention de livres
de comptes. Et il nous semble logique de penser qu’il devait exister, en dehors de toute
comptabilité régulitre et légale, des livres de comptes rudimentaires. Comment eut-on
pu sans cela ne pas commettre d’erreur. Quoiqu’il en soit, il semble bien que ces cahiers
ajent disparus.

(4) Ce sont les chiffres généralement donnés par Delvaux. Une ou deux fois le
directeur de L’Ami de I’Ordre avanga les chiffres de 60.000 & 70.000 francs.
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Il est impossible évidemment de la déterminer exactement, mais
elle devait étre grande. Il est certain que la prospérité de I’imprimerie,
par exemple, était fonction de la diffusion du journal. Car, en fait,
I’on s’adressait & 'imprimerie de L’ Ami de I’Ordre et non pas a I'impri-
merie Delvaux.

Quant 2 la librairie, elle n’était point d’un grand rapport, servant
plutdt d’antichambre au journal. L’on n’y vendait guére que du papier,
des images ou objets de piété (5) et bien entendu les publications
(livres et journaux) de L’Ami de I’Ordre.

Victor Delvaux acheta ’entreprise Charneux-Douxfils pour la
somme de 120.000 francs. L’inscription prise 4 la conservation des
hypothéques, le 9 janvier 1894, au profit d’Alphonse Charneux et de
son épouse contre les époux Delvaux fut radiée le 25 mars 1904 (6).
En Pespace de dix années, donc, Delvaux, indépendamment des inté-
réts échéant chaque année, parvint 4 payer intégralement le montant
de la reprise. Preuve évidente de 1’excellente rentabilité de ’affaire.

L’Ami de POrdre, il importe de le souligner, ne bénéficiait d’aucun
soutien financier extérieur. Il vivait par lui-méme et par lui seul.
L’unique appui qu’il demandait 3 ses amis politiques et aux pro-
pagandistes de la Bonne Presse, était qu'ils fissent la réclame pour
L’Ami de I’Ordre et qu’ils Iui procurassent de nouveaux abonnés et
lecteurs.

sl Ami de POrdre est un des rares journaux catholiques de
Belgique qui vivent sans soutien financier d’aucun genre.

La plupart des journaux detoutes nuances, en effet, ont des appuis
solides et peuvent compter sur des interventions pécuniaires qui vien-
nent en temps et heure et qui permettent leur maintien et leur dévelop-
pement dans les milieux auxquels ils s’adressent.

L’ Ami de I’Ordre vit par lui-méme et par lui seul.

Il a toujours été le défenseur énergique de la cause catholique.
I1 ne sert aucune personnalité en particulier, il est le défenseur de
I’Eglise, de la religion, de son parti, de ses hommes politiques, de ses
principes. Il méne le combat contre les erreurs libérales et contre les
entreprises démagogiques. Il le fait avec un dévouement persévérant
et aussi avec une indépendance absolue. Notre journal n’a d’autres

(5) Renseignement donné par Mademoiselle Madeleine Delvaux.

(6) Lesremboursements furent effectués aux dates suivantes: 18-11-1894: 20.000 fr.;
01-01-1897: 25.000 fr.; 30-09-1897: 25.000 fr.; 04-01-1899: 10.000 fr.; 31-03-1897:
10.000 fr.; 31-03-1900: 10.000 fr.; 25-11-1902: 10.000 fr.; 15-03-1904: 10.000 fr.
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protecteurs, et d’autres soutiens que ses fidéles abonnés et lecteurs, de
plus en plus nombreux, recrutés dans toutes les classes sociales. C’est
a ses amis connus et sincérement désireux de propager le journal
régional que nous nous adressons chaque année. Nous sommes persu-
adés qu’ils nous continueront leur confiance, qu’ils s’efforceront de
nous recruter encore de nouveaux abonnés et d’aider dans la mesure
de leurs moyens i la diffusion de notre publication... Nous ne doutons
pas que nos amis politiques ne nous apportent leur bienveillant appui
pour continuer, consolider et accroitre Pceuvre de propagande catholi-
que qu’est L’ Ami de I’Ordre” (7).

Delvaux, de son c6té, consentait, en période électorale, des abon-
nements temporaires 4 prix réduit (8).

Dé¢s 1851, Frangois-Joseph Douxfils fit paraitre une Feutlle
d’ Annonces supplément hebdomadaire 4 L’ Ami de I’Ordre, groupant les
annonces notariales, avis, et réclames diverses. L’ Ami de I’Ordre réser-
vait alors la quasi totalité de ses colonnes a la partie rédactionnelle.

Avec les années, la publicité et les annonces augmentant d’appré-
ciable fagon, L’ Ami de I’Ordre leur consacra une partie de ses colonnes

(7) L’Ami de POrdre, 29 décembre 1907, p. 2, col. 4.

(8) ,,Mon cher Victor,

Le comité des candidats provisoires estime qu’il faut abonner d’office 4 un journal
catholique tous les cabaretiers de ’arrondissement, les journaux libéraux et socialistes
commengant 4 &tre répandus.
Sur ma proposition, on a décidé que ce journal serait L’Ami de I’Ordre plutét qu'un
journal de Bruxelles.
Yai été chargé de me mettre en rapport avec vous. Vous m’avez dit que vous aviez la
liste de tous les cabaretiers de 'arrondissement. D’autre part, vous pouvez facilement
effacer de votre liste les noms de ceux qui sont abonnés. Si vous avez la bonté de m’en-
voyer la liste ainsi mise au point, je la porterai moi-méme 3 la poste avec le prix des
abonnements que vous voudrez bien m’indiquer. Si vous voulez faire la chose vous-
méme, je vous verserai I’argent.
L’abonnement pourrait commencer au 1°f mars par exemple. A la fin de mai la poste
pourrait faire présenter des quittances de renouvellement, il n’est pas douteux qu’un
certain nombre de ces abonnés d’office resteraient des abonnés volontaires.
Ayez la bonté, mon cher ami, de me fixer avant lundi afin que je puisse rendre compte
de mon mandat au comité.
Si les choses pouvaient s’arranger, nous devrions arréter d’autres dispositions. Ceci
n’inclut pas les abonnements que I'on pourrait servir 4 des électeurs signalés par les
comités locaux.”

Auguste Mélot & V. Delvaux, 12 février 1912,
»sMais C’est une affaire décidée et réglée. Nous sommes préts 4 remettre 2 la poste 1529
abonnements pour cafetiers. Comme vous le proposez, nous les déposerons de fagon a
ce que le service commence le 1¢F mars. Le coiit de ses abonnements trimestriels (mars,
avril, mai) sera de 2 francs 50.
Nous sommes donc parfaitement d’accord sur ce premier point. Pour le reste, je me tiens
4 votre entiére disposition. Tout dévoué.”

V. Delvaux 3 A. Mélot, 13 février 1912,
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quotidiennement. Lorsque les annonces devenaient trop envahissantes,
le samedi, Charneux et Delvaux, donnaient en compensation a leurs
lecteurs, un numéro spécial contenant nouvelles, contes, articles divers.

Quelques années avant la premidre guerre mondiale, il arriva
qu’exceptionnellement L’Am: de I’Ordre par(t en six pages.

Pendant longtemps, le prix des insertions fut fixé a 20 centimes
la ligne. Puis ’on établit la distinction entre Pinsertion dont le coit
demeura inchangé et la réclame qui valait 50 centimes la ligne. Dans la
suite, la ligne d’annonces fut portée a 30 centimes, celle de réclame a
un franc.

Au mois de juin 1903, Delvaux adopta le systéme des petites
lignes tel qu’il se pratiquait déja dans les journaux de la capitale.

»Cette modification dans la disposition des annonces,” expliquait
P’éditeur, ,,nous permettra sans préjudice pour les clients d’économiser
de la place pour les nouvelles et informations de la derniére heure et
accroitre ainsi I'intérét de notre journal. Nous profiterons de la circon-
stance pour assurer notre clientele toujours plus nombreuse que nous
nous efforcerons de plus en plus de mériter sa confiance et sa sympathie
en lui fournissant un journal soigné et bien informé en méme temps
qu’un organe de sérieuse et efficace publicité” (9).

L’appui moral de P’évéché, quoique extrémement précieux, ne
suffit pas & expliquer le succés jamais démenti de L’Ami de I’Ordre.
La faveur, dont il jouit jusqu’a la veille de la guerre de 1914-1918,
le principal journal catholique de Namur la dut en grande partie a
P’effort constant de ses directeurs et rédacteurs en chef qui firent appel
en temps opportun aux progrés de la technique et surent s’adapter
remarquablement a Pévolution de leur clientéle tout en demeurant
fideles aux solennelles promesses des débuts.

L’Ami de POrdre parut d’abord sur trois colonnes, tous les jours,
sauf le dimanche. A partir du 10 novembre 1839 l'interruption fut
reportée au lundi afin que ,,les lecteurs n’éprouvassent aucun retard
dans le compte-rendu des séances de la chambre des représentants et
du sénat™.

(9) Dés lors, le tarif des annonces s’établit comme suit:
Annonces 4¢ page, la petite ligne 0,20 fr. — annonces financidres 4¢ page: 0,25 fr. —
annonces notaires, avoués, huissiers, directeurs de vente, la grande ligne: 0,30 fr. —
réclames 3¢ page: 0,50 fr. — nécrologie: 1 fr. — faits divers fin: 1 fr. — faits divers corps:
1 fr, 50 — chronique locale 2 fr. — réparation judiciaire: 2 fr.
Des remises étaient accordées proportionnellement au nombre des insertions demandées.
L’on traitait & forfait pour les annonces périodigues.
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De plus, L’Ami de I’Ordre annongait que ’apparition du journal
aurait lieu, désormais, & huit heures du matin de telle sorte que les
abonnés de la ville le pussent recevoir aussi t6t que les journaux de
Bruxelles.

A dater du 9 juin 1840, L’ Ami de ’Ordre fut imprimé en caractéres
enti¢rement neufs et I’on adopta une combinaison typographique telle
que le journal contint ,,un quart de mati¢re de plus” qu’il n’en offrait
auparavant. '

L’ Ami de I’Ordre qui cotitait & ’origine 9 francs par trimestre pour
1a ville, 10 francs 50 pour la province, 13 francs pour I’étranger, vit en
1848, par suite de la suppression du timbre, son prix abaissé a 6 francs
pour la ville et 7 francs pour la Belgique.

Au premier janvier 1852, Douxfils consentit une nouvelle baisse
des prix: pour la ville, 4 francs 50 par trimestre; par la poste, 5 francs
50 (10).

L’ Ami de POrdre, ainsi luttait ,,pour le bon march¢ avec les petits
journaux quotidiens de Bruxelles en conservant sur eux ’avantage d’un
plus grand format.” Et la direction d’expliquer: ,,L.’intérét de la propa-
gation du journal a déterminé I’administration de L’Ami de I’Ordre
a ce nouveau sacrifice que ’accroissement déja acquis du nombre de
ses abonnés rend léger et qui ne tardera pas, nous I’espérons a étre
couvert par le mouvement ascensionnel de notre publicité.” (11)

En 1857, le format de L’Am: de POrdre fut agrandi et la feuille
namuroise compta, dés lors, quatre colonnes.

Au premier janvier 1866, le prix de ’abonnement fut abaissé a
4 francs, pour la ville et 5 francs, par la poste pour trois mois.

A T’occasion du cinquantenaire de L’ Ami de I’Ordre, la rédaction
réduisit le prix du numéro & 5 centimes.

A la fin de 1895, L’ Ami de I’Ordre annonga qu’il adjoignait & son
service télégraphique, un service téléphonique ,,plus développé et plus
rapide encore pour les nouvelles tant de I’extérieur que de Pintérieur.”
»sPar ce moyen”’, ajoutait-il, ,,nous aurons la primeur des événements et
desnouveaux détailsconnusdepuis les derniéres heures de la soirée de la
veille (heure ol paraissent les journaux bruxellois) jusqu’au moment
de notre mise sous presse qui a lieu & 10 heures et demie du matin.”

(10) Les abonnés de la ville de Namur et des environs immédiats (Jambes, Saint-
Servais) étaient desservis par colportage.

(11) L’Ami de I’Ordre, 28 décembre 1851, p. 1, col. 1.
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En janvier 1896, L’ Ami de I’Ordre se plaisait a constater la faveur
avec laquelle son nouveau service télégraphique et téléphonique
»quotidien et trés développé” avait été accueilli par ses lecteurs.
»Que ceux-ci, en compensation des sacrifices que nous nous imposons,
se fassent les propagandistes de L’Ami de I’Ordre. Et la feuille catho-
lique annongait encore: ,,L’heure de la mise sous presse sera notable-
ment avangée et nous assurerons prochainement un tirage rapide qui
nous permettra de servir avec une compléte régularité et exactitude
nos abonnés et acheteurs au numéro, toujours plus nombreux.”

Le 8 novembre 1896, L’Ami de POrdre cessa d’étre antidaté
»A cause du nombre sans cesse croissant de nos lecteurs et grice a la
rapidité nouvelle de notre service d’informations particuliéres, nous
avons considérablement avancé I’heure de la mise sous presse. Par
suite, aussi, de ’amélioration constante des communications postales,
le journal arrive plus tdt & destination méme dans la plupart des
localités de la campagne. Ces modifications heureuses nous ont décidé
a changer la date quotidienne de L’Ami de I’Ordre, C’est-a-dire a ne
plus antidater 1’édition du jour. A I’avenir donc, la date entéte du
journal, et celle dans le corps du journal précédant les articles concer-
nant la politique belge, coincideront. Pour gouverne, nous rappelons i
nos clients d’annonces et correspondants que L’Ami de ’Ordre est
sous presse chaque jour de la semaine & 10 heures moins le quart.
Enfin pour accorder a nos ouvriers et collaborateurs le repos dominical,
le numéro du dimanche se tire dans la soirée du samedi notre service
d’informations nous permettent d’obtenir 4 temps, les nouvelles qui
se trouvent dans les feuilles bruxelloises arrivant en province, le
dimanche matin” (12).

En aoit 1898, L’ Ami de I’Ordre fut tiré sur nouvelle presse a tirage
rapide, et pendant quelques jours, le journal eut un aspect un peu
pateux ,,inconvénient ordinaire du début des presses a tirage rapide”.
Mais disait la rédaction, priant ses lecteurs de vouloir bien excuser
I’aspect peu soigné du journal, la période d’essai terminée et notre
personnel étant 4 peu preés initié au fonctionnement compliqué de la
nouvelle presse, nous espérons que dorénavant le tirage du journal
sera excellent et le service aussi rapide que régulier.”

(12) Deux numéros différents de L’Ami de I’Ordre portent, donc, la date du
8 novembre 1896.
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En 1908, I’éditeur de L’ Ami de I’Ordre fit ’acquisition de moteurs
électriques et d’une presse rotative. Le journal fut imprimé en format
agrandi sur six colonnes. .

»L’Ami de POrdre s’efforce d’étre un journal de famille digne de
pénétrer partout ou on a le souci de la correction et des convenances.
Nous rédigeons notre journal de fagon qu’il puisse étre mis dans
toutes les mains tout en ne laissant rien ignorer de ce qui constitue
Pinformation quotidienne dans tous les domaines. Pour développer
encore notre ceuvre, pour mener sur une échelle plus large encore le
bon combat, pour assurer la régularité et la rapidité du service du
journal, nous avons décidé de nous pourvoir des ressources du progres
moderne. Dans quelques semaines L’ Amit de I’Ordre sera imprimé sur
rotative et chaque page comprendra six colonnes au lieu de cing.

Nos abonnés et fideles lecteurs, nos clients d’annonces nous sau-
ront gré de ces heureuses transformations, grace auxquelles nous
pourrons donner plus de matiéres dans le corps du journal chaque
jour et dans des suppléments périodiques.”

»Ainsi notre journal, en sa 70¢ année d’existence aura les dimen-
sions des grands quotidiens et sera doté des perfectionnements de
Pindustrie moderne. En réalisant ces coliteuses transformations nous
n’avons en vue que le développement de 'instrument que la Providence
nous a confié pour la défence de la religion, de I’Eglise, de la Partie de
nos libertés et de nos traditions nationales...” (13).

A partir du 1I décembre 1911, L’Ami de I’Ordre fut antidaté 3
nouveau ,,comme autrefois, comme le sont tous les journaux parais-
sant 4 midi ou le soir.

Notre prochain numéro, qui paraitra lundi & I1 heures, portera
donc la date du mardi 12 décembre.

Nos lecteurs savent que grice 4 nos services particuliers d’infor-
mation nous leur donnons des nouvelles toutes fraiches, inédites que
d’autres journaux ne leur apportent que 12 ou 18 heures aprés. Nous
ne cesserons d’améliorer encore les diverses rubriqueset derendrenotre
journal de plus en plus vivant, toujours mieux et vite renseigné,
sur les événements de I’étranger et les faits locaux.”

L’Ami de POrdre, tout au long de son existence, s’efforga, a
Popposé de tant d’autres feuilles provinciales, de ne point trop se
confiner dans la polémique locale. Ceci explique, sans doute, le fait
que le journal namurois ait eu une assez vaste audience.

(13) L’Ami de POrdre, 9 décembre 1907, p. 2, col. 4.
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Ses rédacteurs en chef successifs accordaient, le plus souvent la
priorité aux nouvelles de la politique étrangére, s’attachaient ensuite
aux problémes nationaux, avant d’aborder les questions strictement
namuroises, lesquelles étaient reléguées toujours en seconde page.

L’Ami de POrdre consacrait sa premiére page au Bulletin de
PExtérieur, aux dépéches télégraphiques, aux nouvelles particuliéres
des puissances européennes. '

Ces nouvelles extérieures provenaient essentiellement d’autres
journaux étrangers (frangais pour la plupart) et bruxellois.

Remarquons d’ailleurs que si L’Ami de I’Ordre prenait grand
intérét aux jeux de la politique européenne et surtout aux remous
internes des grandes puissances de I’ Europe, rarement il donnait son
avis propre, préférant se retrancher derriére le jugement de confréres
mieux informés que lui-méme.

Delvaux, cependant, se montra, en cette matiére plus personnel
que ses prédécesseurs.

L’Ami de ’Ordre recevait par abonnement ou par voie d’échange
de nombreux journaux frangais, parisiens et provinciaux, et la plupart
des organes belges.

Signalons que lorsqu’il citait des feuilles italiennes, allemandes ou
anglaises, il le faisait de seconde main d’aprés des traductions données
dans la presse d’expression frangaise.

L’Ami de I’Ordre était abonné, aussi, & I’agence Havas.

Pendant fort longtemps, comme tous ses confréres de province,
L’Ami de POrdre s’élaborait, essentiellement, & partir de coupures
pratiquées dans les journaux de la capitale.

Plus tard, lorsqu’il eut a sa disposition les moyens techniques
modernes, le téléphone notamment, L’Ami de I’Ordre devint moins
impersonnel et son service des Derniéres nouvelles (3éme page) était
fort bien organisé et trés bien renseigné, au dire du journaliste Camille
Joset (14).

(14) Camille Joset, né & Soumagnes (province de Lidge) en 1879, mort 3 Bruxelles
en 1953. Rédacteur A La Dépéche de Litge (1901), puis directeur de L’ Avenir du Luxem-
bourg de 1902 & 1919. Condamné & mort par les Allemands. Haut commissaire a la
reconstruction de 1919 4 1925. Condamné 4 mort pour la seconde fois en 1944,
BERTELSON L., Dictionnaire des Fournalistes écrivains de Belgique.
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CHAPITRE VI

LES RELATIONS DE
L’AMI DE L’ORDRE
AVEC I’EVECHE DE NAMUR

Avant de rédiger ce chapitre, nous eussions aimé pouvoir prendre
connaissance du dossier 67, figurant & I’Inventaire des Archives de
PEvéché de Namur (1).

Nous n’avons pu malheureusement obtenir en consultation ce
dossier qui, si ’on en croit le secrétaire de ’Evéché demeure introu-
vable (2).

Et Clest fort regrettable, car nous croyons pouvoir affirmer que
les relations entre L’ Ami de ’Ordre et I’épiscopat namurois ne furent
pas toujours excellentes en raison de la volonté d’ingérence manifestée
par certains prélats d’une part, et d’autre part, le désir d’indépendance
absolue qu’éprouvait la direction du journal catholique namurois.

Dés lors, il eut été du plus grand intérét d’examiner de prés
I’évolution des rapports entre le journal catholique namurois et les
différents évéques (3) qui dirigérent le diocése de Namur de 1839 a
1914,

(1) Cet inventaire fut publié par Mgr. A. Simon.
SIMON, A., Inventaire d’Archives, Cahiers 5, du Centre Interuniversitaire d’Histoire
Contemporasne, Louvain 1958. '
Sous le titre évéché de Namur, en page II de cet inventaire, nous trouvons la mention
suivante: ,,Carton 67. Société de la presse conservatrice; Fournal de Bruxelles ; Ami de
POrdre; Vers I' Avenir ; ceuvres diverses,

(2) Lorsqu’en 1960-61, nous sollicitimes de M. le chanoine Lanotte I’autorisation
de prendre connaissance entr’autres documents du dossier 67, il nous fut répondu que
le dit dossier ne pouvait intéresser nos recherches du moment.

A Toccasion de notre présente étude nous avons, par personne interposée, réclamé A
nouveau le dossier, Cette fois, il fut répondu que jamais depuis 1951, année ol il entra
en fonctions, le secrétaire de I’évéche, M. Lanotte n’avait, malgré ses recherches, pu
trouver le dossier 67.

En présence de cette affirmation, I’on peut se demander si le dossier 67 ne fut pas détruit
sur les ordres de Mgr. Heylen, lorsqu’il se défit, peu de temps avant sa mort, de certains
papiers d’archives.

(3) Mgr. Nicolas-Joseph Dehesselle (Charneux 4 juillet 1879 - Namur 1865) fut
sacré évéque de Namur le 13 mars 1836.

Mgr. Victor-Auguste Dechamp fut sacré évéque de Namur le 1 octobre 1865. Il quitta
Namur pour 1'archevéché de Malines le 20 décembre 1867,

Mgr. Théodore Gravez (Sivry 10 septembre 1810 - Namur 24 mars 1884) fut sacré
évéque de Namur le 2 février 1868.
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Par suite de cette carence documentaire que nous regrettons
vivement, force nous sera donc de batir notre exposé sur des allusions
trés suggestives mais bien minces recueillies dans les lettres d’Alphonse
Charneux et les écrits de Victor Delvaux.

Financiérement et politiquement indépendant, tout au moins
depuis la remise du journal & Frangois-Joseph Douxfils en 1852,
L’Ami de P’Ordre suivit scrupuleusement toujours, les directives
épiscopales en matiére religieuse et morale mais 1’éditeur se réserva de
tout temps le droit de mener la politique et de trancher les questions
étrangéres A la religion comme il P’entendait. Si certains prélats
admirent sans peine cette maniére de voir du propriétaire de la feuille
catholique, d’autres: tels Mgr. Gravez et Mgr. Heylen, supportaient
mal de n’avoir pas un droit de regard absolu sur le quotidien namurois.
Conseillés et poussés par leur entourage peut-étre, ils s’efforcérent,
lorsque s’en présenta l’occasion de se rendre maitres de L’Ams de
POrdre.

Charneux fit échec aux tentatives du premier mais Delvaux ne
sut pas tenir téte au second et L’ Ami de I’Ordre fut contraint a I’efface-
ment. :

Dans les premiéres années de son existence, les relations de
L’ Ami de ’Ordre avec I’épiscopat furent bonnes incontestablement. En
eut-il été autrement que L’Ami de I’Ordre n’eut pas vécu. Car, il est
certain que si L’Ami de I’Ordre parvint a s’implanter & Namur, ce
fut 4 appui de I’évéché qu’il le dtt tout d’abord.

Plus tard certes, il maintint et développa sa position grice 4 sa
personnalité, & la rectitude desa ligne de conduite, 4 la qualité de sa
rédaction. Mais encore avait-il fallu qu’il survécut aux .attaques
incessantes de son rival L’Eclaireur et 4 la concurrence des journaux
de Bruxelles.

Le fondateur de L’Ami de P’Ordre, le chanoine Théodore de
Montpellier avait-il agi 4 Pinstigation de son évéque ou bien de sa
propre initiative ?

Mgr. Pierre-Lambert Goossens, coadjuteur du précédent, fut sacré évéque de Namur
le 19 juin 1883 mais quitta Namur pour Malines le 26 mars 1884.

Mgr. Edouard-Joseph Belin (Ottignies 22 aoltt 1821 - Namur 7 février 1892) fut sacré
évéque de Namur le 15 avril 1884.

Mgr. Jean-Baptiste Decroli¢re (Marchienne-au-Pont 3 avril 1839 - Namur 5 septembre
1899) fut sacré évéque de Namur le 1 aoiit 1892.

Mgr. Thomas-Louis Heylen (Casterlé-lez-Turnhout 5 février 1856 - Namur 1941).
Chanoine prémontré, abbé de Tongerloo, fut sacré évéque de Namur le 23 octobre 1899.
Voir F. BAIX et C.-J. JOSET, Le diocése de Namur, extrait de Un sidcle de I’Eglise
Catholigue en Belgique 1830-1930, Ed. Jos. Vermant, Bruxelles.
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Nous ne savons au juste.

Mais, quoiqu’il en fit, I’évéque de Namur accorda aussitdt son
patronage a la feuille nouvelle, la recommandant, Fimposant morale-
ment a son clergé et aux fidéles.

Durant de trés nombreuses années, la rédaction de L’Am: de
POrdre compta toujours un prétre: ’abbé Lupus, ’abbé Tassoul et
I’abbé Pierre Wilmotte enfin.

Les relations demeurérent aisées et cordiales, selon toute vraisem-
blance, tant que L’Ami de I’'Ordre fut dirigé par Eugéne-Paul Frapier.

Les difficultés surgirent, a la mort de ce dernier, semble-t-il.
Mgr. Gravez, alors évéque de Namur, exigea que l'on prit pour
rédacteur en chef de L’Ami de I’Ordre, le chanoine Pierre Wilmotte.

Mais Alphonse Charneux, 'autre collaborateur de Frapier,
‘devenu le gendre de Thérése Douxfils-Lagrange, 1’éditrice-proprié-
taire du journal namurois, s’y refusa.

Sans doute, les discussions furent-elles ardues et difficiles.
Quelles manceuvres tenta-t-on alors contre Charneux et contre L’ Ami
de ’Ordre? Nous ne pouvons le dire.

Mais, quelque dix-sept ans plus tard, Charneux s’exclamait
encore: ,,L’Ami de P'Ordre est absolument indépendant et cette
indépendance m’a colité assez cher pour que je la maintienne pleine
et entiére envers tout le monde (4).

Et d’insister toujours sur la nécessité d’étre extrémement ferme
»et de tous cotes” (5), de ne se laisser entamer jamais ,,d’aucun
c6té” (6).

Nous n’en pouvons douter, cette insistance au maintien de
Iindépendance totale visait essentiellement I’4véché de Namur.
Charneux en effet, savait parfaitement bien que Delvaux, son succes-
seur n’avait a ’égard des politiciens namurois que peu de sympathie;
mais il craignait par dessus tout que Delvaux ne sht point résister a
Pévéque pour lequel le jeune éditeur de L’Ami de ’Ordre professait,
contre 'avis de son mentor d’ailleurs, la plus entiére confiance.

Ce fut pour cette raison, trés certainement, qu’Alphonse Char-
neux, lorsqu’il céda L’Ami de ’Ordre a Victor Delvaux, voulut con-
server envers et contre tous usages, le titre de propriétaire-directeur
du journal.

(4) Lettre d’A. Charneux 4 V. Delvaux, 15 mai 1893.
(5) Lettre &’A. Charneux 2 V. Delvaux, 15 mai 1893.
(6) Lettre d’A. Charneux 4 V. Delvaux, 1 juillet 1893.
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Ce fut aussi, pour assurer I'indépendance de L’Ami de ’Ordre
5»Vis-2 vis de tous, surtout de I’évéché” que Charneux instaura un
conseil d’écclésiastiques et laics étrangers au diocése de Namur chargé
de veiller aprés sa mort sur la tenue morale et religieuse du vieux
journal catholique namurois.

Ce conseil moral comptait trois membres: Mgr. Rutten, le
chanoine Forget et le professeur Charles Perin et avait pour mission
de maintenir la ligne de L’Ami de I’Ordre ,,dans la note rigoureuse-
ment catholique et indépendante de I’Evéché” (7).

En 1889, encore, une divergence de vue assez grave avait, semble-
t-il, opposé le directeur-propriétaire de L’Ami de POrdre & P'évéché.
Le 13 octobre 1889, Charneux adressait, de Paris, 3 Delvaux une
lettre (8) qui ne fait aucun doute & cet égard:

»Vous avez fort bien répondu, avec netteté et précision, avec la
déférence voulue et la fermeté nécessaire.

Du respect, il en faut, a cause de leur caractére et I’inanité des
prétentions et la dureté des procédés, exigent de notre part une résis-
tance active, froide, et tranchante comme [’acier.

Dans toutes les occasions et envers tous les coupables, ayez soin
de manifester, avec la supériorité que nous donnent notre droit et nos
services, notre légitime mécontentement et profond ressentiment. Je
ne crois pas que j’aille plus loin. C’est inutile maintenant. Je rédigerai
d’abord le mémoire et puis, je pourrai revenir plus tard. Le prélat sera
ici pendant toute la session.

D’autre part, il est urgent que Mgr. B. (9) ait la lettre qui était
faite avant mon départ.

Par déférence, vous savez pour qui, j’ai différé de la faire remettre
3 8.G. Elle ’aura avec une annexe.

D’arbitrage, je n’en veux pas. Tout mon droit et tout le leur.

Moins que jamais, je n’accepterai, en dehors de ce qui est I’auto-
rité légitime, aucune ingérence...”

Les termes mémes qu’emploie Charneux, en cette lettre, prouvent
a suffisance qu’il s’agit bien d’un conflit 'opposant 4 des prétres de
Pentourage épiscopal.

(7) Victor Delvaux, Cahier intitulé: Historigue, p. 54.
(8) Lettre d’A. Charneux 3 V. Delvaux, Paris 13 octobre 1889.
(9) Mgr. Edouard-Joseph Belin, évéque de Namur de 1884 4 1892.
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S’il se fit agi d’hommes politiques, Charneux, n’eut point em-
ployé a leur égard les mots déférence, respect et autorité légitime
notamment. :

Quel était cette fois I’objet du litige ? Nous I’ignorons.

Il est probable que I’on avait cherché a exercer quelque pression
ou exigé peut-étre que le journal prit telle position, adoptit telle at-
titude contre P’avis du directeur.

A la mort de Mgr. Belin, en 1892, Charneux connut de nouvelles
difficultés. De quel ordre nous ne savons, n’ayant 4 ce sujet point
d’indication autre qu’une bréve note rédigée par Victor Delvaux sous
forme d’un plan retragant les étapes principales de la vie de L’ Ami de
POrdre (10).

Jusqu’a sa mort, en avril 1914, Alphonse Charneux demeura
réticent, toujours, envers I’évéché de Namur.

Pressentant, peut-étre les difficultés futures qui allalent ruiner
L’Ami de POrdre, il appréhendait fort les relations trop étroites qui
unissaient Victor Delvaux & Mgr. Heylen et il ne célait point ses
craintes.

Car, si Charneux professait a4 I’endroit de I’évéque et de son en-
tourage une indéniable et irrépressible méfiance, il n’en alla jamais
ainsi de Victor Delvaux son successeur.

Celui-ci, bien au contraire, tout en estimant qu’il n’était point du
role d’un évéque d’intervenir trop dans les questions purement d’ordre
politique, avait tout naturellement tendance a écouter plus qu’il n’était
nécessaire, peut-étre, les suggestions de son chef religieux. Jusqu’a la
fin de 1918, les relations de Delvaux avec le chef du diocése demeure-
rent excellentes et conformes en tous points 4 ce qu’il en avait été
décidé lors de I’arrivée de Mgr. Heylen a Namur (11).

(10) Ce plan rédigé sur un fragment de faire part de décés est ainsi congu:
L’Ami de POrdre. Sa fondation en 1839 - M. le chanoine Th. de Montpellier.
Son caractére - Sa rédaction: Genest, V. Petitjean, chan. Lupus.
M. Frapier - allure littéraire.

La politique M. le chanoine de Montpellier est nommé évéque de Litge.

étrangére Remise du journal & M. F. Douxfils-Lagrange.

documentée. M. Charneux collaborateur de M. Frapier, devient le gendre
de Mme Vve Douxfils.

Ce que je sais Megr. Gravez, A la mort de M. Frapier, demande d’y mettre

d’histoire, un prétre: M. le chanoine Pierre Wilmotte.

je I’ai appris Ses démelés & la mort de Mgr. Belin.

dans le journal.
Le role de pique-assiette ne fut jamais celui des rédacteurs de
L’Ami de I’Ordre.
(Anecdote sur de Mévius et Frapier rapportée par Charneux.)

(11) Mgr. Thomas-Louis Heylen fut sacré évéque de Namur, le 23 octobre 1899.
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Celui-ci avait aussitét rencontré Victor Delvaux afin de déter-
miner les rapports entre L’Ami de I’Ordre et le nouveau prélat.
De cette entrevue Victor Delvaux fit le compte-rendu que voici:

33 eer
— Comment vivrons-nous ? dit S.G.
— Dans les conditions d’un fils avec son pére, d’un catholique
dévoué envers son chef ecclésiastique.

— Je suis heureux de vous entendre.

— En tout ce qui regarde la foi et les mceurs, la direction de
IPéglise de Namur, les ceuvres religieuses et scolaires, bref, en tout et
partout ou la religion est intéressée, je n’aurai de guide que vous, chef
du diocése.

— Clest parfait dit Pévéque.

— Je ne préterai pas a Mgr. l'intention de s’occuper des ques-
tions politiques et autres, qui ne touchent pas a4 la question religieuse.

— Encore qu’en toutes circonstances, je tiendrai compte du désir
de V.G.

— Dans ces conditions, dit Mgr., nous serons parfaitement d’ac-
cord et nous vivrons dans les meilleures relations.

— Il en sera ainsi, Mgr., vous pouvez compter sur mon entier
dévouement, sur ma filiale obéissance.

— Je veillerai 4 vous servir toujours, a ne jamais vous causer le
moindre embarras, la moindre peine” (12).
Et de fait il en fut ainsi.

Pendant vingt ans Delvaux eut avec Mgr. Heylen des rapports
cordiaux et étroits. L’évéque voyait trés souvent- trop souvent au gré
de Charneux d’ailleurs- le rédacteur en chef de L’Am: de I’Ordre, au-
quel il réservait le plus charmant accueil, I’assurant de son estime, de
son affection méme.

Delvaux, de son coté témoignait & I’évéque une affection ,,toute
filiale”, un grand respect, une absolue confiance et ceci en dépit des
avertissements réitérés d’Alphonse Charneux.

Ce fut cet exces de confiance qui causa les déboires de Delvaux et
la perte de L’ Ami de P’Ordre.

(12) Victor Delvaux, Cahier intitulé Historigue, p. 1.
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Né sous les auspices d’un futur évéque, L’Ami de I’Ordre dis-
parut, en fait, de par la volonté d’un prélat qui estimait qu’il convenait
a Pévéque seul d’étre le maitre du journal catholique (13).

(13) Victor Delvaux, cahier intitulé Historigue, p. 21.

Entrevue entre I’évéque et maitres Bribosia, Huart et Golenvaux, en date du 28 mai 1920.
Résumé de Pentrevue, fait & Delvaux, par maitre Huart.

sseee 11 (Péveque) ne veut pas de contrdle de n’importe qui. Il veut étre le seul maitre,
le seul 2 contréler. Il a Pintention de mettre ’affaire (Vers I’Avenir) en tontine comme
le cercle militaire. Il est méme disposé 3 indiquer & Mr. Delvaux les personnes qu’il a
choisies pour représenter non Mgr. Heylen, mais I’évéque de Namur 4 qui doit appar-
tenir le journal.” - ,I1.’évéque doit étre le propriétaire du journal, sans dépendance,
sans contrble...” p. 22.
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CHAPITRE VII

LES RELATIONS DE
L’AMI DE L’ORDRE
AVEC LES HOMMES POLITIQUES ET LE POUVOIR

Bien qu’il s’intitulat lui-méme ,,le moniteur du parti de I’ordre
social et religieux” et reconniit que sa mission, son but était d’étre ,,le
moniteur ou mieux le défenseur intrépide et généreux de son parti et
des grandes idées religieuses et sociales qui constituent le programme
de ce parti”. L’Ami de ’Ordre conserva toujours & ’égard de ses
coreligionnaires politiques une totale liberté de jugement et d’action.
C’est qu’a ’encontre de la plupart des journaux catholiques du pays,
L’Ami de POrdre vivait par lui méme et par lui seul, n’ayant pas
d’autre soutien financier, d’autre ,,protecteur que ses fidéles abonnés
et lecteurs.”

L’ Ami de ’Ordre et il s’en faisait gloire, n’eut jamais une attitude
servile envers quiconque.

»svous avez, mon cher Monsieur Delvaux, tout autant que moi,
le bonheur de n’étre pas obligé d’admirer et de louer ces gens-1a (les
hommes politiques) et I’on ne saurait vous obliger a renifler. Cette
indépendance est la gloire et le force de L’Ami de ’Ordre et notre
honneur et elle ne doit jamais étre entamée d’aucun cdté”, écrivait
Alphonse Charneux en juillet 1893 (1).

Alors méme que ses amis politiques étaient au pouvoir, L’ Ami de
I’Ordre maintes fois se refusa a suivre la majorité sur telle question qu’il
jugeait néfaste pour ’avenir du pays ou dangereuse pour la vie et
Punité du parti.

I1 n’hésita pas & mener campagne, durement parfois, contre [’'un
ou l’autre des siens, ministre ou député, qu’il estimait maladroit ou
indigne.

Ainsi en juillet 1889, Charneux, fort mécontent de certaine décision
prise par le ministre de la justice Jules Le Jeune, écrivait a son éditeur:
»Le coupable c’est Lejeune; il aura été pris trés facilement par ses
bureaux.

I1 est toujours dans les nuages. Le mot est de W. (oeste).

(1) A. Charneux 4 V. Delvaux, le 1°* juillet 1893.
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N’insistez pas, vu I’avidité malhonnéte des libéraux. Ces gens-la
n’ont pas tort. Nous tdcherons de savoir comment Paffaire s’est passée
a Bruxelles, et si Lejeune est coupable ou de l4cheté ou de légereté, il
le paiera. Quand le moment sera venu, L’Ami de ’Ordre le poursuivra
a outrance et nous travaillerons a le faire sauter.

Sa nomination est un des péchés de Beernaert. Si le g.(ouver-
nement) se trouvait dans des circonstances aussi malheureuses, nous
aurions aussi a nous plaindre de lui. Il ne sait point parler aux gens de
Bruxelles, il faut les traiter 4 coups de triques. Vous pouvez voir de
plus en plus combien il est important que le journal soit indépendant,
intraitable et 4 I’occasion féroce” (2).

Tout au long de son existence, le souci constant de L’Ami de
P’Ordre fut de servir, avant tout, Dieu et ’Eglise, et puis, aprés seule-
ment, les intéréts du parti catholique.

Ceci ne veut point dire que la direction de L’Ami de POrdre
suivait, en politique, sa seule fantaisie.

Le rédacteur en chef s’entourait tout au contraire, des conseils de
personnalités catholiques.

Pendant le temps que dura la crise ultramontaine, L’Ami de
I’Ordre suivit volontiers la ligne de conduite tracée par le professeur
Charles Perin et Mgr. de Montpellier.

Plus tard, il en réferra le plus souvent aux avis de Charles Woeste
que Delvaux tenait en particuliére estime.

11 arriva cependant, bien qu’il souscrivit assez généralement aux
desiderata du ministre catholique, que le rédacteur en chef de L’Am;
de ’Ordre se séparit de Woeste.

En somme, si L’Ami de ’Ordre sollicitait parfois des conseils, il
demeurait en tout et toujours le seul arbitre de sa ligne de conduite
politique.

Cette attitude toute d’indépendance eut pour conséquence de
faire de L’ Ami de I’Ordre un journal fort recherché (3).

Mais elle lui attira aussi I’inimitié de certains politiciens namurois
qui déploraient fort que la feuille catholique ne leur fit point la part
assez belle et qu’elle ne fiit pas assez complaisamment docile.

(2) Lettre de A. Charneux a V. Delvaux, Heyst le 23 juillet 1889.

(3) ,,Le ministre des finances vient de me dire qu’il espérait que L’Ami de I’Ordre
ferait ressortir ses déclarations. Elles sont assez importantes pour que vous puissiez
les souligner.”

Alphonse de Moreau & V. Delvaux, Bruxelles 12 mai 1896.
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»Nous n’avons pas 4 vouloir étre les premiers mais personne ne
peut étre avant L’ Ami de ’Ordre. Notre place modestement, sans pré-
tentions ou nous nous abstenons” déclarait Alphonse Charneux qui ne
cessait pas de rappeler a son jeune confrére qu’il lui fallait demeurer
inébranlablement ferme & I’égard de tous et des hommes politiques en
particulier (4) et qu’il convenait de leur faire sentir qu’ils étaient les
obligés de L’ Ami de I’Ordre (5).

s»»Profitez de toutes les occasions pour leur faire sentir, aux notres,
que L’Ami de I’Ordre n’a pas besoin d’eux, mais qu’eux ont besoin de
L’ Ami de I’Ordre” (6).

»sIN’employez pas trop facilement dans le journal, la qualification
d’ami, ou tout autre semblable. On n’est jamais siir que les gens
resteront jusqu’a la fin ce qu’ils sont ou ce qu’ils paraissaient étre” (7),
conseillait-il 4 son successeur.

Dévoué i la cause catholique, L’Am: de Ordre ’était fort et son
dernier rédacteur en chef notamment n’épargnait aucun effort pour
faire triompher les candidats de la droite aux élections législatives,
provinciales ou communales. En période électorale, en effet, Victor
Delvaux payait largement de son temps et de sa personne, haranguant
les foules, appuyant les candidats et défendant leur programme dans
les ,,meetings’’ qui avaient lieu, dans tout I’arrondissement.

Aussi, certains, tel le gouverneur Charles de Montpellier, se
plaisaient-ils & reconnaitre, souvent, que L’Ami de I’Ordre et Delvaux
seuls avaient été capables de forcer le succés que ’on n’espérait pas (8).

(4) Lettre de Charneux 4 Delvaux, 18 mai 1893.

(5) Lettre de Charneux a Delvaux, 1 septembre 1893.
(6) Lettre de Charneux 3 Delvaux, 14 juillet 1905.
(7) Lettre de Charneux a Delvaux, 18 juillet 1893.

(8) ,,Mon cher Delvaux,
L’honneur est sauf, le collége échevinal reste intact, votre polémique a été magnifique.
On vous doit le succés d’hier, car, croyez-moi, c’est un succés et maintenant, vous le
voyez, la proportionnelle a du bon. Ne continuez pas 4 venir en aide 2 ceux qui veulent
renverser le gouvernement.”
Ch. de Montpellier & V. Delvaux (sans date).
Cette lettre non datée fut vraisemblablement adressée A I’éditeur de L’Ami de I’Ordre,
a la mi-octobre 1899, alors que venaient de se cléturer 4 Namur, les premitres élections
communales faites sous le régime de la R.P. Quatre catholiques et six libéraux ayant
été élus, le collége échevinal et le bourgmestre catholique Ernest Mélot, demeuraient
en place. .
»Quoi qu’il arrive, mon cher Delvaux et si la liste catholique ne passe pas demain,
ce ne sera pas la faute du vieil Ami de I’Ordre, toujours jeune, actif, intelligent, habile
quand il s’agit de défendre la cause de la religion, de Pordre et de la probité politique.”
Ch. de Montpellier & V. Delvaux, 17 octobre 1903.
sDompteur de fauves!!!
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Les hommes politiques namurois étaient généralement bien ac-
cueillis & L’Ami de P’Ordre. Qu’ils lui fussent ou non sympathiques,
ils étaient soutenus, avec une égale ardeur, contre les attaques de
Padversaire. :

Car, L’Ami de I’Ordre, au-dela des personnes ne voyait que le
bien du parti et le triomphe de I’opinion catholique.

Les Mélot, de Montpellier, de Moreau, Doucet, Wasseige, entre-
tenaient des rapports ,,d’affaires”, sinon amicaux, avec la rédaction
du journal catholique.

On ne voyait guére, certains d’entre eux, qu’en temps d’élection.
D’autres, peu nombreux, avaient avec L’Ami de I’Ordre et son rédac-
teur des relations plus suivies.

Le gouverneur Charles de Montpellier (9) donnait complaisam-
ment des conseils 4 Delvaux, le mettait en garde, lui demandait de
faire ceci, de dire cela, d’insister sur cet autre point, d’abandonner ou
de relancer au contraire certaine polémique. (10)

Le baron de Moreau fournissait parfois quelque renseignement
ou précision pour alimenter telle campagne, pour réfuter tel argument
de I’adversaire. (11)

Ernest Mélot discutait avec Delvaux de questions de politique
générale ou communale, de la situation du bureau de bienfaisance,
des mesures & prendre en vue de la campagne électorale... (12).

Je viens d’apprendre le succés colossal de votre visite en certaines communes ol vous
avez réconcilié des ennemis féroces! ol vous avez fait trembler le métropolitain! ou,
en votre toute puissante éloquence de tribun, vous aviez uni en un faisceau sympathique
tous les électeurs de I’endroit!!!

Tout cela ne m’étonne pas, mais vous ne vous étonnerez pas si je vous en remercie et
j’ai pour cela des raisons que vous connaissez. Recevez donc et mes félicitations et mes
sincéres remerciements! Bien A vous. C’est notre ami Charneux qui m’a conté tout cela.”
Ch. de Montpellier & V. Delvaux (sans date).

(9) Charles de Montpellier, était né le 30 aoit 1830. Il fut représentant i la
Chambre, pour 'arrondissement de Namur, de 1859 & 1864 et de 1881 a4 1884. Il exerga
la charge de gouverneur de la province de Namur de 1884 4 1914, Destitué par les
Allemands, 3 leur entrée & Namur, Ch. de Montpellier mourut le 4 novembre 1914.

(10) Charles de Montpellier était le neveu du fondateur de L’Ami de POrdre:
le chanoine Théodore de Montpellier. C’est de ce fait, semble-t-il qu’il s’autorisait &
cette amicale coopération qui n’était, du reste, pas toujours favorablement accueillie par
la direction du journal.

(11) Alphonse, chevalier, puis, baron de Moreau d’Andoy, fut conseiller provincial
de 1870 & 1876 et député A la Chambre des représentants pour 'arrondissement de
Namur de 1876 4 1894. 1l fut directeur de la Banque nationale.

Voir VAN DER SMISSEN E., Le baron de Moreau, 1840-1911 (s. d.).

(12) Ernest Mélot Namur, 8 juillet 1840 - Lonzée, 17 aolit 1910). Avocat inscrit
au barreau de Namur, député pour Parrondissement de Namur 1884-1894, puis sénateur.
Fut ministre de I’Intérieur et de I'Instruction publique en 1891. Exer¢a la charge de
bourgmestre de Namur de 1895 au 27 janvier 1908.
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Mais sans doute, flit-ce avec Auguste Mélot (13), que le dernier
éditeur de L’Ami de I’Ordre eut les échanges les plus amicaux.

Cependant, si L’ Ami de I’Ordre requérait parfois ’aide des hom-
mes politiques namurois, pour son information, s’il acceptait quelque-
fois I'un ou P’autre conseil qu’il estimait judicieux ou qui rencontrait
ses vues, il demeurait toujours, parfaitement libre de prendre en der-
nier ressort, toute décision qu’il jugeait préférable.

Tout au plus, les hommes politiques, étaient-ils pour L’Ami de
POrdre, de simples guides, que I’on suivait ou que I’on écartait selon
les circonstances.

En somme, les échanges nécessaires entre toute feuille politique
et les responsables de son parti, se soldaient-ils dans le cas de L’Amt
de POrdre, nettement au profit des seconds, les hommes politiques
retirant effectivement beaucoup plus d’avantages du journal catholique
qu’ils ne lui apportait d’aide en compensation.

L’on peut dire qu’3 Namur, au XIXe¢ siécle, le meilleur atout des
catholiques dans les jeux de la politique fut incontestablement L’ Ams
de ’Ordre. Et sans doute, la constante faveur dont il jouit auprés des
chrétiennes populations namuroises, L’Ami de I'Ordre la dit-il a son
¢loignement des compromissions d’argent, & sa volonté d’indépen-
dance, A sa liberté de jugement et d’appréciation.

(13) Auguste Mélot, fils d’Ernest Mélot, fut député & la Chambre des représen-
tants pour ’arrondissement de Namur, de 1906 4 1921. Ministre d’Etat. Arrété par les
Allemands, au cours de la guerre 1940-1945. A. Mélot périt dans un camp de concen-
tration nazi.
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DEUXIEME PARTIE

LES DOCTRINES DE
L’AMI DE L’"ORDRE






Leur but, en créant ce journal & Namur, les fondateurs de L’ Ami
de P'Ordre Yexposérent dans le premier numéro du 6 aott 1839:
»publier un journal dans lequel les esprits droits, amis de la justice et
de la vérité pussent voir se reproduire leurs opinions et leurs pensées.”

Nous ne rappelerons ici que les points principaux du programme
dont nous aurons 4 examiner s’ils furent ou non respectés et de quelle
fagon ils le furent (1).

Catholiques, les rédacteurs s’engageaient & défendre la religion
en réfutant les calomnies, en redressant les faits mal présentés mais
ils se refusaient ,,a toute polémique religieuse n’étant pas théologiens.”

En ce qui concernait la politique intérieure les rédacteurs pro-
mettaient de ne pas faire d’opposition systématique mais de ne tolérer
point non plus les ,,liches complaisances”. ,,Franchement attachés
a la Constitution que le peuple belge s’est donnée, les rédacteurs de
L’Ami de POrdre apprécieront avec une parfaite indépendance tous
les actes des divers pouvoirs de I’Etat si leurs convictions les portent
a repousser, 4 combattre de toutes leurs forces certaines idées qui ne
peuvent enfanter que désordre, anarchie et démoralisation: d’un autre
cOté, pas plus et peut-étre moins encore, que les plus fervents apotres
du progres, ils ne veulent du despotisme ou du bon plaisir.”

Dans leur appréciation de la politique extérieure, les rédacteurs
de L’ Ami de ’Ordre promettaient une grande impartialité. Ce qui les
préoccupaient avant tout, disaient-ils ,,ce sont les droits imprescrip-
tibles de ’humanité, les besoins de la grande famille des nations et
c’est 13 aussi ce qu’ils préféreront toujours aux utopies de quelques
réveurs, aux exigences d’une tourbe d’ambiticux. Dans la plupart
des cas le journal se bornera a offrir a ses lecteurs un choix de nouvelles
leur laissant le soin de se former une opinion aussi juste que possible
sur les diverses questions qui agitent maintenant la surface du globe.”

Pour la clarté de I’exposé, nous avons divisé notre étude des
doctrines de L’Ami de I’Ordre de 1839 a 1914, en quatre chapitres:

Dans le premier chapitre, nous examinerons la voie suivie par
Porgane namurois jusqu’a ’année 1864 qui vit s’organiser, politique-
ment, le catholicisme.

(1) Nous avons donné le texte intégral du programme de L’Ami de I’Ordre dans
notre Etude sur la presse & Namur, 1794-1914. Cahiers 44, Centre Interuniversitaire
d’Histoire Contemporaine, Louvain 1965, pp. 163-165.
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Puis, nous étudierons ’attitude de L’Ami de ’Ordre pendant la
crise ultramontaine jusqu’a ’avénement du parti libéral au gouverne-
ment, en 1878.

Notre troisiéme chapitre sera consacré a P’examen des idées
défendues par le quotidien catholique namurois sous le ministére
libéral de 1878 a 1884 et sous son successeur catholique, jusqu’a la
fin de la période censitaire.

Dans le dernier chapitre, enfin, nous examinerons les réactions
de L’Ami de I’Ordre, depuis ’'avénement du régime plural — la date
de 1894 coincidant par ailleurs avec le changement effectif de direc-
tion, dés lors assumée par V. Delvaux — jusqu’a la veillle de la pre-
miére guerre mondiale.
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CHAPITRE I

L’AMI DE L’ORDRE
AVANT L’ORGANISATION POLITIQUE
DU CATHOLICISME
1839-1864

L’un des premiers problémes qui retint P’attention du journal
catholique namurois fut celui de la réforme électorale.

L’>Ami de POrdre considérait les déclamations libérales contre les
inégalités du régime censitaire comme ,,une importation frangaise mise
en ceuvre par de maladroits perroquets auxquels on a soufflé leur lecon
et qui la répétent sans intelligence, sans concevoir Péconomie admirable
de la loi qui nous régit” (1).

Adversaire de toute réforme électorale dans le sens d’une extension
du droit de suffrage, L’Ami de I’Ordre suggérait que 'on v6tat non
plus au chef-lieu d’arrondissement, mais dans chaque commune, pour
permettre 4 tous les électeurs d’exercer leurs justes prérogatives.

... On le voit, du reste, nous ne sommes nullement partisan d’une
réforme électorale. Si cependant les Chambres jugeaient qu’il y a lieu d’ap-
profondir la question, nous proposerions notre réforme car nous avons aussi
nos utopies et nous dirions: vous voulez toucher 4 la loi électorale; que ce
soit pour étendre son esprit jusqu’a ses derniéres limites. Et si tel est votre
veeu, n’élargissez pas le cadre des électeurs mais faites que tous les électeurs
usent de leur droit, ne forcez plus les bons habitants des campagnes &
dépenser leur argent et leur temps plus précieux encore, 4 des courses
inutiles, faites que chaque commune produise son vote sans sortir de la
localité et alors, vous aurez un nombre de votants capables de satisfaire a
toutes les exigences raisonnables. Nous doutons que cette amélioration fit
du golit de nos bruyants réformistes. Quant a nous, nous ne la proposons
que comme un en-cas bon seulement & donner la mesure de la bonne foi
de nos réformateurs” (2).

Le cens, assurait L’ Ami de I’Ordre, se justifiait pleinement par le
fait que celui qui posséde est intéressé plus que quiconque au bon
ordre et a la légalité.

(1) L’Ami de POrdre, 27 aoht 1839, p. 1, col. 2.
(2) L’Ami de POrdre, 27 aoiit 1839, p. 1, col. 2.
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Quant a prétendre que les campagnes étaient privilégiées par rap-
port aux villes, rien n’était plus inexact si ’on considérait non pas le
nombre d’électeurs inscrits mais bien celui des électeurs qui exercaient
réellement leur droit.

L’ Ami de I’'Ordre, aprés que 1’on elit abaissé le cens dans les villes,
présenta le vote au chef-lieu de canton comme une équitable compen-
sation de la rupture d’équilibre consacrée nouvellement entre citadins
et campagnards.

»Le jour ol par ’abaissement du cens des électeurs urbains, I’équi-
libre déja fictif entre villes et campagnes a été absolument rompu au détri-
ment de celles-ci, ce jour-13, le vote 4 la commune ou au chef-lieu de
canton combiné avec ’érection d’arrondissements électoraux par 40.000 dmes
de population, était une compensation naturellement indiquée et réclamée
par toutes les lois de 1’équité et de Pimpartialité politiques. Nous n’avons
plus rien a dire sur cette question que nous avons introduite, il y a déja
plusieurs années et sur laquelle nous sommes revenu 4 diverses reprises.
Mais la thése gagne du terrain, elle se développe et se fortifie dans la presse.
C’est la cause méme de la sincérité et de la vérité du gouvernement repré-
sentatif, il est impossible que son jour n’arrive pas’ (3).

La décentralisation du scrutin,,,simple question de réglementation
n’affectant en rien le systéme électoral” retint pendant longtemps I’at-
tention de L’ Ami de I’Ordre.

La feuille catholique redoutait fort qu’une quelconque extension
du droit de suffrage, fit perdre au systéme électoral belge, son crédit,
en montrant ,,la perspective, si éloignée fut-elle, d’une époque éven-
tuelle de civilisation et d’instruction perfectionnée ou le suffrage
universel deviendrait la loi de I’état...” (4).

Tres t6t, L’Ami de I’Ordre se fit protecteur de I’enseignement
confessionnel, soulignant la faveur dont celui-ci jouissait auprés des
parents libéraux eux-mémes, qui n’hésitaient pas a lui confier I'in-
struction et I’éducation de leurs enfants. (5) La feuille du chanoine de
Montpellier vantait par ailleurs I’excellence des maitres formés 4 I’école
normale catholique que dirigeait son fondateur (6).

Cependant, ’Athénée de Namur trouvait, en ces années, grice
encore aux yeux des rédacteurs de L’ Ami de ’Ordre, qui s’insurgeaient

(3) L’Ami de ’Ordre, 24 avril 1856, p. 1, col. 1 et 2.

(4) L’Ami de P’Ordre, 24 aoit 1849, p. 1, col. 1.

(5) L’Ami de I'Ordre, 19 septembre 1839, p. 1, col. 1 et 2.
(6) Voir la note 2, chapitre I, premitre partie, p. 13
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méme, au mois d’aotit 1845, que Pon pit prétendre accoler au nom de
Pathénée le qualificatif de ,,libéral”’. Politiquement parlant, disait L’ Amz
de 'Ordre, I’Athénée n’est pas, ne peut pas étre un établissement libéral
non plus qu’un établissement catholique (7).

L’ Ami de POrdre était préoccupé, avant tout, de réduire & néant
dans Pesprit de ses lecteurs les principes du libéralisme qu’il présentait
comme une doctrine subversive, athée, et partant, éminement con-
damnable.

Négation pure que la source véritable du libéralisme en Belgique,
prétendait la feuille catholique. Son principe essentiel: I’aversion pour
les doctrines religieuses des catholiques et conséquemment contre les
catholiques politiques vient de ce que les libéraux philosophistes se
sont imaginés qu’était venu pour eux le temps de conduire la société se-
lon leurs idées, de I’amener a sa plus grande perfectibilité par le
développement des sciences et des arts, par la connaissance des devoirs
civiques. Et la religion catholique se dressant en obstacle a leurs uto-
piques prétentions provoque leur irritation (8).

Et L’Ami de I’Ordre mettait en garde les catholiques contre les
,manceuvres’’, les ,,bassesses”, des Tartuffes de la presse ultra-libé-
rale, qui, feignant pour la religion un grand respect ne cessaient pas de
vilipender les prétres et de salir a plaisir leur robe, de tourner en déri-
sion les dogmes et les cérémonies du culte, sous Pinspiration et la
direction des loges magonniques (9).

Quotidiennement, L’ Ami de I’Ordre s’en prenait a L’Observateur
dont il réfutait les ,;calomnies” et combattait les ,,doctrines subver-
sives”. Plus rarement, il prenait la peine de répondre aux articles de la
feuille libérale namuroise; L’Eclaireur, qu’il ne désignait nomément
presque jamais, préférant user a son endroit de périphrases mépri-
santes. Cependant, lorsqu’il jugeait les propos de L’Eclaireur parti-
culiérement blasphématoires, L’ Ami de I’Ordre bouillant d’une sainte
colere livrait au ,,mépris indigne’ de ses lecteurs certains passages de
la plume impie de son rival.

Ainsi, L’Eclaireur, ayant, en mars 1844, osé comparer Jésus-
Christ et Mahomet, s’attira I'immédiate et cinglante riposte de la
feuille catholique qui en cette occasion s’empressa de rappeler la

(7) L’Amz de POrdre, 2 actit 1845, p. 1, col. 3.
(8) L’Ami de I’Ordre, 20 février 1841, 13 mars 1841, 17 mars 1841, p. 1.
(9) L’Ami de ’Ordre, 10 avril 1842, p. 1.
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»,monstrueuse et indécente audace’ dont avait, déja un an auparavant,
fait preuve le journal libéral en se riant de la dévotion & Saint-Joseph
et de la virginité de la mére du Christ (10).

L’ Ami de I’'Ordre jetait feux et flammes aussi contre 'immoralité
des feuilletons que publiaient méme des journaux ,,modérés et conser-
vateurs”, conjurait les péres de famille soucieux de préserver la religion
et 'innocence de leurs enfants, d’écarter impitoyablement les feuilles
qui diffusaient les romans des Balzac, Eugéne Sue et autres ,,corrup-
teurs de la société”.

Ce n’était pas ici rivalité mesquine de sa part, se défendait
L’ Ami de ’Ordre: ,,Nous n’agissons qu’en vertu de I’obligation imposée
a la presse conservatrice de combattre ce qui peut nuire a la société,
jetant parmi ses membres un levain actif et attrayant de corruption et
d’irréligion” (11).

L’Ami de I’Ordre reconnaissait aux libéraux une habileté trés
grande 3 ne s’attaquer pas tant aux dogmes — ,,qui leur étaient peu
ou point connu d’ailleurs” (12) — qu’aux gardiens de ces dogmes, les
prétres dont ils travaillaient a saper Pinfluence et le prestige sous le
fallacieux prétexte que le clergé aspirait & la domination politique.

Ainsi donc, dés l'origine, L’Ami de ’Ordre se montrait pointu
déja, approuvant pleinement, appuyant sans réserves la lettre des
évéques contre les francs-magons. Et c’est compréhensible. Ne de-
vait-il pas la vie, en effet, au futur évéque de Liége: Théodore de
Montpellier bien connu pour ses positions ultramontaines ?

L’Ami de POrdre considérait alors la constitution belge comme
garante de la libert¢ des cultes et des facilités accordées au culte
catholique. ,,I1 faut vouloir étre constitutionnel en pratique comme en
théorie,” déclarait, avec Le Journal Historique, L’ Ami de I’Ordre du
10 mai 1842 (13).

Toutes les velléités libérales a4 vouloir restreindre tant soit peu
les libertés des catholiques, L’Ami de ’Ordre les considérait comme
autant d’atteintes au pacte fondamental de la Belgique. Aussi, L’ Ami de
POrdre se dressa-t-il contre les tentatives du ministére libéral homo-

(10) L’Ami de P’Ordre, 11-12 mars 1844, p. 1, col. 1 et 2.
(11) L’Ami de ’Ordre, 10 avril 1842, p. 1, col. 1.

(12) L’Ami de POrdre, 13-14 février 1843, p. 1.
s «.. Nous I'avons déja dit au libéralisme: vous frapperez tant les prétres qu’enfin vous
briserez 1’autel et quand le prétre bouclier du culte sera percé et abattu, vos traits por-
teront jusqu’a la divinité.”

(13) L’Ami de P’Ordre, 10 mai 1842, p. 1.
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géne de 1840, d’exclure systématiquement les catholiques du pouvoir
et dénonca-t-il le danger grave que faisait courir au pays, le maintien
au pouvoir du parti libéral. ‘

Au ministere Nothomb, L’Am: de ’Ordre ne ménagea point non
plus les critiques. La feuille catholique disait ne pas comprendre que
des personnalités telles que Lebeau et Rogier pussent s’abaisser a
conclure une alliance avec le libéralisme exclusif (14).

Aprés la chute de Nothomb, et la constitution du ministére de
Theux, L’Ami de POrdre se montra fort satisfait de I’échec des chefs
de ,,I’opinion exclusive’:

s --. L& drapeau de I'union est relevé tout 4 coup et comme & 'impro-
viste par une main vigoureuse, I’esprit de la Constitution se retrempe a
ses véritables sources, aux souvenirs du Congrés National et une grande
victoire parlementaire consacre le principe des majorités mixtes et des
ministéres de conciliation” (15).

L’union, estimait L’Ami de I’Ordre ne devait, ne pouvait étre une
compléte abdication de la part des catholiques, comme le souhaitait
le libéralisme: :

,,Pour rester dans les termes de 'union, nous devrions nous défaire
de tout jugement 4 nous, de toute raison, de toute volonté. Si nous résistons
sur un point seulement, nous sommes des sycophantes qui avons I'union
sur les lévres et la division dans le cceur

La majorité doit voter avec M. Verhaegen ou bien aller proclamer
qu’elle n’a jamais voulu sincérement 'union. Telle est la doctrine. En
d’autres termes, sous le nom d’Union, il faudrait que les catholiques accep-
tassent la condition de vasselage que M. Devaux leur présente au nom de
Pexclusion. S’ils ne le font pas, on leur dira qu’ils ne sont pas, qu’ils n’ont
jamais été unionistes.

Nous avouons que I’'Union est un beau nom et que la chose a beaucoup
d’attraits pour nous, mais, si dur qu’il soit de nous entendre refuser la
qualité d’unioniste, nous nous résignerons a ce chagrin plutét que de nous
laisser prendre pour dupe. L.’Union qui consisterait dans un sacrifice absolu
de nos principes, dans une soumission compléte & ’omnipotence libérale,
cette union-1a ne différerait pas de I’exclusion’ (16).

L’Ami de 'Ordre dénongait avec ardeur ,,les excés auxquels se
livrait la presse exclusive, ses menaces, ses défis, ses coupables violen-
ces contre la prérogative royale...” (17).

(14) L’Ami de ’Ordre, 15 février 1843, p. 1, col. 1.
(15) L’Ami de P’Ordre, 1 janvier 1846, p. 1, col. 2.
(16) L’Ami de POrdre, 9-10 février 1846, p. 1, col. 1.
(17) L’Ami de POrdre, 20 mars 1846, p. 1, col. 1.
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Lorsqu’il en fut question, L’ Ami de ’Ordre n’accorda au congrés
libéral de 1846, aucun lendemain:

,sContinuons de lui accorder I’honneur de notre attention tant
qu’il n’existe pas puisque plus tard, ce serait remuer la cendre des
morts” (18). Le motif véritable qui a poussé a la convocation du
Congres libéral disait L’ Ami de I’Ordre ,,a été subsidiairement de faire
afficher tous les dévouements cachés ou inconnus et principalement
d’arriver & la confection d’un réle, d’une statistique des forces vives
du parti” (19).

La feuille du chanoine de Montpellier comparait le présent Con-
grés au compromis des nobles, les libéraux cherchant & épouvanter
le Roi comme autrefois Marguerite de Parme (20).

Le Congres libéral, disait encore L’ Ami de ’Ordre n’est pas seule-
ment ,,une intrigue au profit des chefs du vieux libéralisme, c’est un
guet-apens a ’encontre du jeune libéralisme”.

Et L’Ami de I’Ordre souhaitait le succeés de cette ,,intrigue”
quoiqu’elle fit immorale et profitable a ses adversaires. Car, faisait-il
remarquer: ,,Nous avons a la réalisation de ce veeu deux profits: le
premier, c’est que par 13, le triomphe du radicalisme devient impossible
et nous nous en réjouirions dans ’intérét du pays; le second, c’est que
le vieux libéralisme quoique victorieux dans une lutte intestine aura
perdu tout prestige, cessera de faire des dupes et nous nous en félici-
terions au nom de la moralité politique enfin vengée, des hypocrites
qui ont tant exploité le nom de moralité et si peu pratiqué la chose” (21).

Attaché a la Constitution, L’Ami de ’Ordre ne I’était pas moins &
la monarchie, a la dynastie nationale, ,,ce palladium de nos libertés’.
Aussi, lorsqu’aux élections législatives de 1841 et a celles de 1845, se
présenta I’avocat Braas, qui ne célait point son amour pour une forme
républicaine de gouvernement, L’Ami de ’Ordre, horrifié, jeta-t-il les
hauts cris, se répandit-il en diatribes violentes contre ce ,,fauteur de
révolution”.

(18) L’Ami de I’Ordre, 3 juin 1846, p. 1, col. 1 et 2.

(19) L’Ami de ’Ordre, 10 juin 1846, p. 1, col. 1.

(20) ,,Les chefs, c’est-3-dire ceux qui I’étaient naguére, espéraient démontrer par
le chiffre des adhésions aux comités locaux, 4 I’aide de toutes les députations réunies &
Bruxelles, renouveler vis-a-vis de Léopold I la fameuse procession que les nobles
compromis firent au palais de Marguerite de Parme, émouvoir pour ne pas dire épouvan-
ter le prince, précipiter le changement de ’administration et arriver au pouvoir au milieu
d’une ovation préméditée.”

L’Ami de I’Ordre, 10 juin 1846, p. 1, col. 2.

(21) L’Ami de I’Ordre, 10 juin 1846, p. 1, col. 2.
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Les événements qui marquerent les premiers mois de I’'année 1848,
L’Ami de POrdre les jugea comme ,la pierre de touche de cet in-
variable attachement & toutes les institutions qui animent la Belgique”,
comme le crible aussi ,,qui a mis 4 découvert des idées, des réves
dangereux qui tendent a remettre tout en question, 4 commencer par
la constitution elle-méme dans ses principes essentiels”,

Entreprise désespérée, sans danger, sans portée d’ailleurs estimait
le journal catholique car ,,les hommes du parti qui la soutiennent
sentent eux-mémes le terrain se dérober sous leurs pas.”

Les immixtions du ministére Rogier dans les domaines de I’en-
seignement moyen et de la bienfaisance suscitérent, comme bien ’on
pense, Vire de L’ Ami de I’Ordre.

Le premier essai d’'un programme de la droite namuroise fut
Pceuvre de candidats 4 la représentation nationale en juin 1850: pro-
tection de P’agriculture, appui au commerce et i l'industrie, rejet des
dépenses inutiles ou exagérées, répartition équitable de Pimpot sur le
plan matériel; sur le plan moral, éducation religieuse, respect et défense
de la royauté, de la famille, des institutions, autonomie de la bienfai-
sance chrétienne. L’ Ami de ’Ordre y souscrivit entiérement.

En avril 1852, les catholiques formérent, & Namur, sous le nom
d’Union constitutionnelle et conservatrice, une association ayant pour
but ,le maintien et I’affermissement des principes fondamentaux de
la Constitution belge par le concert électoral de toutes les opinions
fermement dévouées 4 la conservation de I’ordre social et politique
quelles que soient les nuances qui les différenciaient” (22).

L’Ami de I’Ordre adhéra a L’Union, promettant de soutenir et
propager son ceuvre. Promesse dont la feuille catholique ne se départit
jamais. Quoique animée de la volonté de lutter contre ,,tout principe
anarchique”, I’ Union constitutionnelle et conservatrice n’exigeait point a
son début de profession de foi exclusive de la part de ses candidats
et elle recevait en son sein toutes les opinions modérées et constitu-
tionnelles (23).

En juin 1859, I’Union constitutionnelle et conservatrice conjurait
tous les bons citoyens d’en revenir 4 'union de 1830, ,,aux idées géné-
reuses” du Congrés national et elle inscrivait sur son drapeau ,,P’égalité
réelle de tous les citoyens sans distinction d’opinion, le respect sincére

(22) L’Ami de I’'Ordre, 1 mai 1852, p. 1, col. 1.
(23) L’Ami de ’Ordre, 1 mai 1852, p. 1, col. 1.
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de la liberté de conscience, la liberté de la parole évangélique, la liberté
de la presse sans entraves directes ou déguisées, la liberté de la bien-
faisance, la liberté sans autre limite que le droit d’autrui, le respect de
la justice et des institutions nationales” (24).

L’ Ami de ’Ordre appuyait 1’Union, mettant I’accent sur I’aspect
religieux. Le 23 mai, notamment, la feuille catholique déclarait:

,»Nous aimons notre sainte religion.

Nous ne voulons pas qu’elle soit étouffée dans la boue, nous voulons,
au contraire, qu’elle soit florissante et respectée, qu’elle puisse librement
répandre sa lumiére bienfaisante.

Mais nous proclamons bien haut notre respect pour la liberté de
conscience. Nous voulons que notre foi religieuse soit respectée, nous vou-
lons aussi que P’on respecte celle des autres.

L’épithéte de clérical n’est qu’un sobriquet, vide de sens. Notre seul
désir est la pratique sincére et compléte de toutes nos libertés. Notre seul
but est le bonheur du pays. Ce but nous avons pour Patteindre deux guides
infaillibles: Notre conscience et notre amour de la patrie” (25).

Et L’ Ami de I’Ordre regrettait que ,,les libéraux exaltés” eussent
rompu ,,I’Union, fondatrice de la nationalité belge” (26).

L’Ami de ’Ordre s’insurgea contre le ministére de 1857, condamné
par trois élections successives” (27) et dont la politique était ,,fatale
pour le pays”.

L’Ami de I’'Ordre reprochait ,au parti de I’émeute” de vouloir
»la liberté comme en Russie”.

»»Apres avoir dépouillé enseignement religieux par la confiscation
des bourses d’études, il élabore de nouveaux projets de lois liberticides
et nous menace de la confiscation des cimetiéres catholiques, de la
confiscation des biens des fabriques d’église et de I'omnipotence de
Pétat en toutes matiéres’’ (28).

En période d’élections, les candidats catholiques et L’Ami de
P’Ordre protestaient le plus souvent de leur attachement 4 la Constitu-
tion, de leur sollicitude pour les intéréts de Pagriculture, réclamaient
Iindépendance de I’Eglise, la liberté en tout et pour tous, promet-
taient une stricte économie dans les dépenses. Ils se disaient partisans
de la décentralisation administrative sur les bases les plus larges pour

(24) L’Ami de POrdre, 29 mai 1859, p. 2, col .2 et 3.
(25) L’Ami de POrdre, 23 mai 1859, p. 3, col. 2 et 3.
(26) L’Ami de IOrdre, 11 juin 1859, p. 3, col. 1.

(27) Les élections de 1859, 1861 et 1863.

(28) L’Ami de POrdre, 11 aolt 1864, p. 1, col. 3 et 4.
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le rétablissement et ’extension des franchises communales et provin-
ciales (29).

En aott 1864, L’ Ami de I’'Ordre ajouta que de 'issue du scrutin
dépendait ,,des intéréts d’une importance majeure: la liberté religieuse
des catholiques, 'indépendance de I’Eglise, ’application sincére et
loyale de la Constitution!” (30).

CONCLUSION

Ainsi donc, dés le principe, L’ Ami de ’Ordre se montra volontiers
ultramontain, appuyant sans réserves la lettre des évéques contre les
Francs-macons dont il dénonga sans tréve, ni repos la prétention secréte
4 vouloir miner, pour la détruire finalement, la religion catholique.

L’Ami de I’Ordre était attaché a la constitution belge, i ses yeux,
garante des libertés religieuses des catholiques.

L’ Ami de I’Ordre, avant ’organisation politique du catholicisme,
demeura partisan de I’union, certes, mais d’une union qui n’impli-
quait en aucune fagon, le vasselage des catholiques au ,,libéralisme
exclusif”.

L’Ami de I’Ordre entendait que fussent respectés a tout prix les
droits de ses coréligionnaires.

En conclusion, I’on peut dire que L’Ami de POrdre, en ses vingt-
cinq premiéres années, suivit fidélement, scrupuleusement le pro-
gramme qu’il s’était tracé a ’aube de son existence.

(29) L’Ami de POrdre, 4 juin 1863, p. 2, col. 1 — 31 mai 1864, p. 1, col. 4 —
4 aofit 1864, p. 1, col. 3 et 4.

(30) L’Ami de P’Ordre, 11 aofit 1864, p. 2, col. 2.
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CHAPITRE II

L’AMI DE L’ORDRE
PENDANT LA CRISE ULTRAMONTAINE
1864-1878

En son numéro du 28 décembre 1864, L’Ami de I’Ordre publiait
le texte de la nouvelle encyclique Quanta Cura (1). Le lendemain,
avant de reproduire un article du Monde consacré a I’acte pontifical,
le journal namurois déclarait: ,,Admirons et bénissons l’infatigable
sollicitude et le courage héroique de ’'auguste pontife, qui au milieu de
toutes les tribulations dont il est assailli, redouble de vigueur et de
constance dans le gouvernement de I’Eglise et dans la direction des
dmes” (2).

Ainsi donc, L’ Ami de I’Ordre proclamait haut et clair son admira-
tion pour le ,,grand acte du 8 décembre”, pour ’encyclique ,,chére a
la religion, gardienne vigilante des droits de I’Eglise et entourée des
plus hautes sympathies catholiques™.

Quanta Cura n’était point dirigé contre les institutions modernes
mais bien contre les ,,erreurs de principe, les hérésies doctrinales, les
maximes fausses en matiére de gouvernement et de société”, estimait
le journal catholique namurois, qui protestait de ’attachement et de
Pinviolable respect des catholiques en Belgique a ’égard de la Consti-
tution de 1830. ,,A cet égard”, disait-il, ,,le passé garantit I’avenir” (3).

(1) L’Ami de ’Ordre attirait I’attention de ses lecteurs sur le fait qu’il donnait le
texte de l’encyclique d’aprés La Patrie parisienne laquelle publiait d’aprés L’Italia
sautre feuille piémontiste n’offrant pas, par conséquent, les garanties nécessaires.”
Mais le texte italien publi¢ par L’Italie est emprunté & L’Unita cattolica, feuille religieuse
de Turin dont la fidélité ne peut étre suspectée. Les réserves devront donc porter prin-
cipalement sur la traduction frangaise qui doit provenir des bureaux de ’Agence Havas
Bullier.”

L’Ami de ’Ordre, 28 décembre 1864, p. 1, col. 1, note 1.

(2) L’Ami de POrdre, 29 décembre 1864, p. 2. col. 2.

(3) 5 ... Il ne s’agit pas de savoir si les catholiques vivant sous le régime des
institutions modernes se rangeront 4 la pratique de ces institutions, s’ils les observeront,
s’ils y seront fideles apres les avoir jurées.

Sous ce rapport, ils ont fait leurs preuves et ’Encyclique ne leur prescrit rien de contraire
4 cette conduite. Mais, en dehors des constitutions qui sont un pacte, un contrat, for-
mant le droit public des Etats auxquels elles président, il y a des erreurs de principe,
des hérésies doctrinales, des maximes fausses en matiére de gouvernement et de société,
rangées sous le nom d’éléments de la civilisation moderne. Et bien, s’il est des catholiques
qui se fussent laissés surprendre théoriquement par ces nouveautés erronées jusqu’i
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L’Ami de POrdre, presque quotidiennement dés lors, défendit
PEncyclique contre les attaques de la presse adverse et singuli¢rement
contre celles de L’Echo du Parlement et de L’ Indépendance.

A Pappui de ses réfutations, L’ Ami de I’Ordre aimait a citer les
theses du professeur Charles Périn et il mettait aussi en exergue,
souvent, les écrits de Mgr. de Montpellier, son fondateur.

Ainsi en son numéro du 1 mars 1865, le journal namurois entre-
prenait de publier le mandement de I’évéque de Liége, ,,qui par une
démonstration rapide, serrée, d’un enchainement logique admirable,
d’une clarté et d’une netteté saisissantes, rassemble toutes les preuves
qui établissent P’autorité et Pinfaillibilité du Pape dans I’Eglise”. Ce
mandement”, précisait L’ Ami de Ordre, ,,constitue ,,la premiére partie
d’une lettre pastorale qui en contiendra deux autres dont la seconde
sera consacrée a la publication de ’Encyclique du 8 décembre et du
Syllabus, avec explications et la troisieéme & la réfutation des accusations
que les ennemis de I’Eglise soulévent contre I'immortel document
pontifical.”

Le 27 avril suivant, encore, L’ Ami de ’Ordre livrait a la connais-
sance de ses lecteurs la publication nouvelle consacrée par Mgr. de
Montpellier, 4 la défense des droits de Dieu, de ’Eglise et de ses mem-~
bres contre le projet de loi sur le temporel des cultes déposé a la
Chambre des représentants, le 19 novembre 1864.

Et L’Ami de I’Ordre de déclarer: ,,Le projet de loi ministériel sur
les fabriques d’églises se dresse devant la conscience de tout catholique
digne de ce nom comme ’acte le plus directement, le plus audacieuse-
ment attentatoire a I’essence de 1’Eglise, 4 ses droits, aux droits de
tous les membres de la société religieuse qu’elle personnifie.”

A Pencontre des affirmations de la presse libérale tendant a
prouver que les droitiers de Belgique méconnaissaient et rejetaient le
pacte fondamental, L’ Ami de ’Ordre affirmait:

,»,La constitution est devenue le droit public du pays, elle est acceptée
i ce titre; on ne I'impugne pas, on la pratique, on s’y conforme fidélement
dans nos rangs. Nous disons au contraire que non seulement la constitution
ne fait pas abstacle au droit naturel qu’a I’Eglise de posséder mais encore

que ce droit inscrit dans le Concordat, dérive de la liberté des cultes décrétée
par la constitution” (4).

s’y rattacher en principe et 4 les promouvoir dans leurs écrits et leurs discours, I’Ency-
clique les avertit comme le dit trés bien le Correspondant ,,qu’ils doivent en préserver
non moins leur pensée que leur langage.”

L’Ami de I’Ordre, 4 février 1865, p. 2, col. 4 et p. 3, col. 1.

(@4) L’Ami de POrdre, 25 mars 1865, p. 2, col. 2.
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Comme la plupart de ses confréres catholiques, L’ Ami de I’Ordre,
s’attacha a I’exaltation des mérites du pape Pie IX ,,abandonné par
PEurope entiére, attaqué par cette folle et sacrilége Italie qui profite
laichement du trouble européen pour tirer le glaive contre le vicaire
désarmé de Jésus-Christ sans secours et sans espoir humains’ et, qui
donnait au monde en ces jours de défaillance universelle ,,I’admirable
spectacle de sa dignité, de sa constance, de sa force d’ame (5).

En son numéro du 23 septembre 1870, L’Am: de I’Ordre annon-
¢ant ’entrée des troupes italiennes dans Rome déclarait:

»C’est sous I’empire d’une douleur égale a leur indignation que les
catholiques apprendront la consommation du grand crime italien: les trou-
pes de Victor-Emmanuel sont entrées dans la Ville Eternelle!”

Puis, jouant les prophétes,’organe namurois prédisait que passerait
bientét,,le temps de ’Europe du droit nouveau, de I’Europe inconscien-
te du principe chrétien des gouvernements ou rebelle & ce principe.”

sLes ceeurs des peuples et des rois sont dans les mains de Dieu et
lejour de la justice n’aura pas été vainement invoqué. Et la France, cette
France qui assume de si grandes responsabilités qui, infidéle a ses traditions,
a retiré soudain la main qu’elle étendait sur la Ville Eternelle contre la
rapine italienne, cette France dont les serments d’hier ont été si tot foulés
aux pieds, ses malheurs attestent déja le poids des terribles responsabilités
qu’elles a assumées” (6).

L’ Ami de I’Ordre soutint, dés lors avec ferveur les ceuvres pontifi-
cales et encouragea les souscriptions faites au profit du Saint-Siége.

Les catholiques libéraux, qu’ils fussent d’Italie, de Suisse, d’Alle-
magne ou de Belgique faisaient figure aux yeux des rédacteurs de
L’Ami de ’Ordre d’affreux conspirateurs engagés dans ,,une conjura-
tion générale” dirigée contre Pie IX.

»Ce n’est pas la politique qui est en jeu, c’est la société elle-méme...
Dans toute I’Europe, aucun pays, aucun Etat n’est préservé des mémes
éléments de destruction. La révolution sociale s’organise partout.”

Mais, conseillait ’organe namurois,

»he nous bornons pas a une stérile stupeur. Le moment est venu pour
toutes les forces conservatrices de se rallier sous le drapeau des vrais prin-
cipes. Le salut de la société est a ce prix” (7).

L’ Ami de POrdre, qui durant les six premiers lustres de sonexisten-
ce s’était, conformément a son programme, abstenu de toute immixtion

(5) L’Ami de POrdre, 20 septembre 1870, p. 1, col. 1.
(6) L’Ami de I’Ordre, 23 septembre 1870, p. 1, col. 1.
(7) L’Ami de POrdre, 25 mai 1872, p. 2, col. 1.
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dans les affaires intérieures des Etats voisins, perdit beaucoup de sa
réserve dans les années septante. On le vit critiquer, en termes fort
véhéments parfois, le gouvernement de Victor-Emmanuel ,,I’usurpa-
teur’” de Rome.

On le vit attaquer avec virulence les initiatives bismarckiennes a
I’encontre des catholiques allemands.

Au mois de février 1874, L’Ami de I’Ordre relevait un article de
la Gagzette de I’ Allemagne du Nord dirigé contre la papauté et les gou-
vernements de France et de Belgique.

,,En citant in extenso l'article de la Gazette de I’ Allemagne du Nord,
nous protestons énergiquement contre les grossiéretés inouies de cette
diatribe 4 ’égard du Saint-Siege, de ’auguste Pie IX et du corps épiscopal.

La violence insensée, Pexcés révoltant des termes trahit I’emporte-
ment de la passion intérieure et Pacreté du dépit. Un seul sentiment celui
de P’indignation accueillera cet odieux déchainement d’une plume sectaire.
Quant aux calomnies contre ,,la puissance obscurante qui tient en ses mains
toute I’éducation des jeunes générations”, La Gazette de I’ Allemagne du
Nord n’a pu puiser ces stupidités que dans les colonnes de notre presse libé-
rale la plus décriée, elle les transporte dans ses colonnes sans leur donner
plus de valeur. Seulement cette entente nous donne la mesure des dispo-
sitions de nos adversaires touchant la liberté d’enseignement.”

»sous le régime de la liberté de la presse, ces appréciations, cette
immixtion, cette pression a P’égard des affaires intérieures d’un pays
voisin, nous pourrions les comprendre en thése générale encore, bien
que le journal qui parle ici ne soit pas un premier venu et qu’il révele le
cachet & peu pres officiel. Mais avec la doctrine de la Prusse qui est de se
dérober a toute critique de ses actes, méme dans une question qui intéresse
1a catholicité tout entiére — et rien ne le prouve mieux que I’esprit de pro-
pagande qui anime Iarticle dont nous nous vccupons — dans la doc-
trine de la Prusse, disions-nous, cette violence agressive a I’égard de la
France et de la Belgique est un fait incompréhensible.

Quand on prend de telles licences de discussion est-on bien venu de
prohiber la discussion & autrui et de P’ériger en crime?

Enfin, La Gazette de I’ Allemagne du Nord attend tout d’un gouverne-
ment libéral en Belgique et en France. Ce gouvernement, elle en provoque
Pavénement, elle lui promet ses sympathies et sa coopération.

C’est la perspective d’un retour au pouvoir sous les auspices de I'in-
fluence et de la pression du dehors. Qu’en pense le libéralisme? Nous ne
pouvons noter jusqu’ici que sa parfaite discrétion.

11 cite sans observation aucune comme pour faire profit de la citation.
Nous doutons néanmoins qu’il lui en reste un gros bénéfice. Les gouverne-
ments ne résistent pas au vice originel de leur naissance” (8).

(8) L’Ami de I’Ordre, 11 février 1874, p. 2, col. 2.
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Lorsqu’éclata, en avril 1875, Pincident diplomatique belgo-alle-
mand provoqué par la révélation du complot Duchesne (9) contre Bis-
marck, L’Ami de POrdre s’associa 4 la protestation du Journal de
Bruxelles (10).

D’aprés ’'organe narmnurois, il s’agissait 13 d’une ,,odieuse calomnie,
d’une plaisanterie de trés mauvais gott” (II).

A cette occasion, L’Ami de I’Ordre commenta personnellement
fort peu, préférant laisser la plume a la presse étrangére & laquelle, la
feuille namuroise fit de nombreux emprunts.

Le journal catholique de Namur publia tous les documents rela-
tifs 4 'incident d’apreés la Gazerte de Cologne.

L’Ami de ’Ordre protesta, cependant, contre la note allemande
visant ,,les souscriptions publiques recueillies en Belgique pour soute-
nir les journaux catholiques de Berlin”. De telles souscriptions n’exis-
tent pas, affirma la feuille namuroise (12).

Quelques jours plus tét, L’Ami de I’Ordre, avait publié la lettre
pastorale de Mgr. Gravez, qui fit tant de bruit & I’epoque, dirigée
contre le libéralisme et dans laquelle le prélat allait jusqu’a comparer
les libéraux d’Allemagne, de Suisse et d’Italie aux premiers persé-
cuteurs de I’Eglise, aux Néron et Dioclétien (13).

L’organe namurois approuvait pleinement les appréciations de
son évéque, aussi ne cacha-t-il point son irritation devant la réproba-
tion unanimement marquée par le chef de cabinet Malou et la droite
parlementaire & I’égard des excessifs commentaires germanophobes de
Pépiscopat belge en général et en particulier de Mgr. Gravez.

(9) Rappelons qu’un chaudronnier de Seraing, Duchesne-Poncelet, avait en
septembre 1873, 4 trois reprises, proposé par letire 3 ’'archevéque de Paris, Mgr. Guibert
d’assassiner Bismarck. L’affaire fut rendue publique 4 la fin décembre 1874.

(10) L’Ami de POrdre, 10 avril 1875, p. 2.

(11) L’Ami de POrdre, 13 avril 1875, p. 2, col. 1 et 2.

(12) L’Ams de POrdre, 2 avril 1875, p. 2, col. 1.

(13) Mgr. Gravez disait notamment: ,, ... Au reste, si vous voulez ne plus conserver
de doute sur les sentiments du libéralisme A I’égard de la religion, voyez ce qu’il fait
partout ou il est le maitre, en Allemagne, en Suisse, en Italie. LA aussi, il fait profession
de respect pour la religion et comment le montre-t-il ? En emprisonnant, en exilant les
évéques et les pasteurs, en les dépouillant de toutes ressources, en chassant les religieux
et les religieuses, en s’emparant des églises, en rendant impossible 1’exercice du culte
divin, en un mot en exergant une véritable persécution. Pour s’élever au niveau des
premiers persécuteurs du christianisme, des Néron et des Dioclétien, il ne reste plus &
ces libéraux que de verser le sang des ministres de la religion et qui sait s’ils n’iront
pas jusque-1a.”

L’Ami de I’Ordre, 7 avril 1875, p. 2, col. 1 4 3.
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»les regrets exprimés par le ministre et votés par la droite toute
entitre, au point de vue des difficultés avec le dehors, comprenant la publi-
cation du dernier mandement de notre révérendissime évéque, nous pro-
clamons bien haut qu’ils ne peuvent porter aucune atteinte au mérite de
cette ceuvre courageuse et éminement épiscopale” (14).

Le parlement avait en cette affaire outrepassé ses droits, estimait
L’ Ami de I’Ordre, qui ne voulait voir, du reste, dans le mandement de
Pévéque de Namur, rien d’autre qu’une mise en garde générale contre
le libéralisme. (15)

L’Ami de POrdre se refusait donc, a reconnaitre le caractére
quelque peu excessif des propos de Mgr. Gravez.

En fait, le journal namurois se révelait plus religieux que politique,
soucieux, avant tout, qu’il était de sauvegarder le prestige épiscopal au
risque méme de causer a la Belgique de sérieuses difficultés et compli-
cations diplomatiques avec son trés puissant et redoutable voisin,
difficultés qui eussent pu étre fort lourdes de conséquences pour notre
pays.

C’érait du reste une attitude habituelle & L’Ami de ’Ordre que de
désavouer le pouvoir civil quel qu’il fat, dans tout conflit Popposant
au pouvoir religieux.

Ainsi, en février 1874, L’ Ami de I’Ordre avait-il vivement regretté
I'incident d’Anethan-Mgr. Dumont, désapprouvant ’homme politique:

s»sNous trouvons ce matin, dans Le Journal de Bruxelles, une lettre
de M. le baron d’Anethan en réponse a celle de Mgr. Dumont, évéque de
Tournai qui a paru dans notre avant-dernier numéro. Nous reproduisons
avec douleur et protestation ce document profondément regrettable, qui,
nous n’en doutons pas, sera regretté et déploré par son auteur lui-méme’’(16).

Sur le plan de la politique strictement intérieure, L’ Ami de I’Ordre
repoussait toute idée d’aggravation des charges militaires et de service
personnel.

11 était aussi Uirréductible adversaire du capacitariat:

(14) L’Ami de I’Ordre, 10 mai 1875, p. 2, col. 1.

{15) ,,En ce qui concerne la lettre pastorale de Mgr. Gravez, nous ne pouvons
que maintenir notre premier jugement contre cette partie de ordre du jour. En droit,
elle dépasse les limites de la compétence parlementaire; en fait, elle se base sur une
interprétation inadmissible. Au reste, M. Dolez ’orateur contenu mais qui dans I’occur-
rence n’a su garder aucune borne, M. Dolez, disons-nous, en s’irritant comme il I'a
fait au nom du libéralisme, objet unique de I'instruction pastorale de Monseigneur, lui
a restitué inconsciemment sans doute, son véritable et seul caractére.”

L’Ami de I’Ordre, 27 mai 1875, p. 2, col. 1.

(16) L’Ami de ’Ordre, 17 février 1874.
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»-.  Tout opinion réservée sur le principe, un abaissement du cens
électoral est une chose qui se congoit; tandis que la conditionde la lecture et
de Yécriture est parfaitement incompréhensible”, déclarait L’Ami de
POrdre (17).

La base de la capacité tue la base du cens, estimait le journal
namurois, car, disait-il:

,sréver la coexistence des deux bases, c’est une chimére; I’une
exclut forcément l’autre. Un corps électoral oli les uns voteraient par
la vertu de leurs contributions; les autres avec un appoint seulement du
cens réglementaire s’ajoutant au traitement ou bien & la prérogative d’une
somme de trois années d’études, d’autres enfin par la seule force de leur
génie présumé en raison des fonctions qu’ils exercent, un tel corps électoral,
un tel éwre hétérogéne ou hétéroclite est tout simplement impossible. Et
la dispense du cens ouvre forcément la porte au suffrage universel” (18).

Sortir du cens, c’est sortir de la constitution, proclamait L’ Ami de
POrdre (19).

Commentant le rapport sur le projet de loi électorale, fait & la
section centrale de la Chambre par le représentant namurois Royer
de Behr (20) 4 la fin du mois de mars 1871, L’ Ami de I’Ordre déclarait:

»Ce que la constitution n’admet pas, c’est le suffrage universel, le
systéme arbitraire et batard de Padjonction des capacités, fantaisie chére
on le sait, 4 la politique libérale. Avec ce systéme, il faudrait reviser la
constitution. En effet, des citoyens réputés intelligents auraient le droit de
voter 4 la province et & la commune et ils se verraient écarter de ’'urne &
Pheure des élections générales, au moment ol s’agitent les questions poli-
tiques d’un intérét élevé. Il y aurait, 13, contradiction.”

Tandis que dans le projet gouvernemental, faisait observer la
feuille namuroise,

,»tous les principes constitutionnels sont respectés et si Pon peut se
faire des opinions diverses sur Popportunité de la réforme on doit recon-

naitre que ’expérience tentée par le gouvernement se recommande par cet
esprit de sage modération de répondre sans secousse aux vceeu du pays”(21).

M. de Theux a tout dit sur 'insoutenable condition du savoir lire
et écrire, remarquait encore l’organe catholique namurois en son
numéro du 26 avril. Et L’Ami de I’Ordre, de conclure:

(17) L’Ami de ’Ordre. 8 février 1866, p. 2, col. 3.
(18) L’Ami de I’Ordre, 24 février 1866, p. 2, col. 3.
(19) L’Ami de ’Ordre, 4 mai 1866, p. 1, col. 4.

(20) Royer de Behr, représentant 4 la Chambre des députés pour I'arrondissement
de Namur de 1859 4 1876. Réguli¢rement réélu sur la liste catholique, depuis le 14 juin 1859
Royer de Behr déclina toute nouvelle candidature en 1876.

(21) L’Ami de POrdre, 1 avril 1871, p. 3, col. 1 et 2.
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»1l faut la repousser aussi bien dans les amendements qui admettent
la base du cens que dans ceux qui ’excluent. Il faut la repousser en elle-
méme, pour sa fausseté, son inutilité, pour tous ses vices intrinséques et
ses non-sens absolus.

La possession du cens n’est pas une garantie infaillible de Pattache-
ment de I’électeur aux principes de conservation, mais, comme signe de la
propriété, elle en est au moins la présomption naturelle et directe. Il est
dans Pordre que ’homme qui est parvenu a posséder ne livre pas aux hasards
des bouleversements politiques, des révolutions le produit de son travail
et de son économie.

Quant a ’instruction, les jugements vont varier sur la qualité de cette
base morale. A notre jugement, telle instruction puisée a telle source sou-
mise a telle direction est loin d’offrir la garantie recherchée dans le parti-
cipant & la souveraineté publique...” (22).

-Lorsqu’éclata, en novembre 1871, Paffaire De Decker qui allait
entrainer la démission, par le roi, du gouvernement d’Anethan, L’ Ami
de Ordre soutint sans restriction le chef du Cabinet et fit de larges
emprunts dans les colonnes du Journal de Bruxelles (23). Le journal
namurois offrit aussi, a ’appréciation de ses lecteurs les jugements
sévéres émis par les journaux étrangers, face a I’émeute bruxelloise (24).

L’ Ami de POrdre déclara, illégale, la pétition qui n’était pas autre
chose ,,qu’une pure brutalité.”

,C’est un acte de révolution dans toute la force du mot. Nous doutons
que Pon ose la présenter et encore bien plus qu’elle soit regue. La demeure
royale est restée fermée devant les hurlements de démission. La pétition
n’est que ’écho et le prolongement de ces vociférations anarchiques. Elle
trouvera également porte close” (25).

Aussi, L’Ami de I’Ordre ne céla-t-il point son désappointement
et ses regrets devant Pattitude royale (26).

(22) L’ Ami de POrdre, 26 avril 1871, p. 2, col. 4.

(23) Pierre De Decker, ancien directeur de 'une des sociétés Langrand-Dumonceau
en faillite, avait é&té nommé gouverneur de la province du Limbourg, d’ou tollé dans la
presse libérale. Bara, critiqua 4 la Chambre la nomination au nom de la moralité publique.
Du Parlement et de la presse, ’excitation gagna la rue. Des manifestations réclameérent
la démission du ministere.

(24) Notamment le Times, le Standard, le Fournal des Débats et le Diritto de
Modéne.

(25) L’Ami de I’Ordre, 30 novembre 1871, p. 2, col. 3.

(26) Le roi demanda la démission du baron Kervyn de Lettenhove, ministre de
I'Intérieur. D’Anethan ayant refusé de se désolidariser de son collégue, Léopold I
réclama le retrait de tout le gouvernement.
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En cette occasion, le journal namurois fit appel 4 ’'union du parti
conservateur ,,gardien de la constitution et de la liberté” (27).

Rendant hommage au défunt Cabinet, L’ Ami de I’Ordre saluait le
nouveau ministére, lui promettant son appui (28).

Le pressant et immense devoir du parti conservateur, proclamait
L’ Ami de Ordre, ,,c’est d’empécher que la constitution ne soit vaincue,
c’est de préserver la liberté des consciences et des 4mes et d’affirmer
I’égalité des droits pour tous. Son devoir est de ne pas laisser succomber
Peeuvre de 1830, de ne pas la livrer & une politique révolutionnaire
et aux aspirations d’ambitions despotiques et effrénées (29).

(27) ,,A la séance du 1°F décembre, le baron d’Anethan vient déclarer que le roi
a demandé aux ministres leurs portefeuilles et qu’ils ont remis leur démission 4 Sa
Majesté.

En vain, on objecte que M. d’Anethan a mis la Royauté 4 découvert. Il ne pouvait pas
dire qu’il donnait sa démission quand elle lui était demandée et paraitre trahir son parti
et ses devoirs quant Pinitiative de la retraite partait de la couronne. Le ministére dé-
missionnaire couvre la Royauté jusqu’a ce qu’un nouveau Cabinet lui ait succédé, la
Couronne n’est donc pas 4 découvert. Le Roi a usé d’un droit et la fiction constitution-
nelle ne va pas jusqu’d prescrire que I'usage de ce droit reste inconnu, M. Bara trans-
formé en accusateur public au mépris des lois de la justice et ’émeute insultant le pou-
voir 1égislatif et hurlant sous les fenétres de la demeure royale sortent triomphants de
cette lutte parlementaire. Ils ont demandé la démission du ministére. Ils 'obtiennent
mais non de sa volonté.

Aucun événement aussi considérable n’a traversé depuis son existence comme peuple
indépendant, la vie nationale de la Belgique.

Nous en signalons toute la gravité aux hommes d’ordre et de liberté, aux citoyens qu’anime
un véritable patriotisme.

Le parti conservateur a d’immenses devoirs & remplir. Il doit y consacrer tous ses efforts,
toute son activité, Qu’il s’entende ,qu’il s’unisse d'un bout du pays a4 'autre. Il est dans
ce moment le gardien de la constitution et de la liberté, le défenseur de nos institutions.
La révolution nous menace, elle est aux portes du Parlement. La révolution c’est ici
comme partout la servitude. Catholiques soyons unis.”

L’Ami de I’Ordre, 6 décembre 1871, p. 2, col. 3.

(28) , ... En luttant, autant qu’il a été en lui, pour faire prévaloir I’ordre contre
le désordre et le principe méme du gouvernement contre la sédition et 'anarchie, le
ministére du 2 juillet s’est montré 3 la hauteur de son devoir, comme il a bien mérité
de la chose publique pendant le cours d’une administration intelligente et féconde. II
emporte P'estime et la sympathie de tous les bons citoyens.

Quant au ferme et patriotique concours de la majorité parlementaire et de Iopinion
catholique qui n’abandonna jamais M. d’Anethan et ses collégues, il ne fera pas défaut
4 leurs successeurs. Il est dG & leur drapeau, aux principes qu’ils représentent, a leur
personne, il est dd aussi au dévouement dont ils donnent un exemple éclatant. A eux
de sauver une situation viclemment troublée dont il ne restera plus que le souvenir,
nous en avons la confiance, souvenir, si lourd, si accablant, pour le parti qui créa ce
honteux désordre. La confiance du pays est avec le nouveau ministére, elle secondera
sympathiquement son ceuvre... ”

L’Ami de ¥Ordre, 9 décembre 1871, p. 2, col. 2 et 3.

Deux élus namurois faisaient partie de la nouvelle équipe gouvernementale: d’Aspremont
Lynden aux affaires étrangéres et Moncheur aux travaux publics.

(29) L’Ami de I’Ordre, 18 décembre 1871, p. 2, col. 2, 3 et 4.
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A Toccasion des élections législatives du 9 juin 1868, L’Ami de
POrdre et les conservateurs namurois avaient fait preuve de tendances
conciliatrices en acceptant comme quatriéme candidat pour la Cham-
bre, le bourgmestre de Namur: Xavier Leli¢vre, I’un de ces ,,libéraux
qui non aveuglés par la manie anti-religieuse comprennent la nécessité
de mettre fin & Pentrainement des passions et des intéréts de parti.”

Ainsi, les catholiques entendaient donner ,,aux adversaires loyaux
un exemple de modération et de conciliation (30).

A Pappui de cette candidature assez inattendue sur une liste
catholique, le comité de I’Union constitutionnelle et conservatrice de
Namur invoquait notamment la rupture éclatante de Leliévre (31)
avec la ,,fraction violente et tyrannique du libéralisme et les dispositions
manifestées par Pancien élu libéral” 4 maintenir la composition catho-
lique des fabriques d’églises.

Leliévre fut pareillement soutenu par les droitiers namurois lors
des scrutins des 2 aotit 1870 et 13 juin 1872:,,Ce choix apparait comme
un nouveau gage que notre assemblée aime a donner a 'union des
partis honnétes. L’union seule est féconde et forte” (32).

Ce fut 3 Namur la tentative ultime de rapprochement entre
catholiques et libéraux au XIXe siécle.

L’Ami de I’Ordre, comme bien I’on pense, jeta feu et flammes
contre les tentatives de sécularisation des cimetiéres et protesta vigou-
reusement A Pencontre des restrictions a la libre circulation des pro-
cessions décretées par certains bourgmesters (33).

Deés 1876, il porta la lutte résolument sur le terrain religieux et
scolaire, faisant sienne la déclaration du chevalier de Moreau, candidat
a Pélection du 13 juin 1876: ,,0ui, nous haissons P’instruction, mais

(30) L’Ami de POrdre, 1-2 juin 1868, p. 1, col. 4.

(31) Xavier Leli¢vre était né 2 Namur le 16 novembre 1805. Aprés avoir fait de

brillantes études secondaires 4 ’Athénée de sa ville natale, Leliévre entreprit des études
de droit. 11 fut 'un des rédacteurs du Courrier de la Sambre, qui menait la lutte contre
le gouvernement orangiste.
Leli¢vre fut élu A la Chambre en 1848, sur la liste libérale. Il demeura député libéral
jusqu’en 1859 on il fut écarté par suite des dissenssions profondes, régnant au sein de
I’association des gauches namuroises. Il fut réélu en 1864 mais se sépara 4 nouveau du
libéralisme namurois en 1867. L’année suivante, il était réélu sur la liste catholique.
11 devint conseiller communal en 1863, échevin en 1864 et bourgmestre de Namur
en 1867. Leliévre mourut en aolt 1876, non sans avoir, peu de temps avant sa mort,
fait 4 nouveau profession de foi libérale.

(32) Circulaire du comité de 1’Union constitutionnelle et conservatrice. - L’ Ami
de POrdre, 28 juillet 1870, p. 2, col. 2.

(33) L’Ami de ’Ordre soutint, bien entendu, le point de vue de Mgr. de Montpellier
contre le bourgmestre Piercot.
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seulement celle dont le libéralisme magonnique voudrait doter nos
écoles, l’instruction athée, sans religion et sans morale qui n’est propre
qu’a faire des solidaires et des ennemis de la société” (34).

La religion, proclamait L’ Ami de ’Ordre, est le ,,premier élément
de I’éducation et I’histoire est 13 pour prouver que le peuple sans foi
religieuse est un peuple en décadence’ (35).

CONCLUSION

A Plinstar des autres feuilles de tendance ultramontaine, tels
Le Courrier de Bruxelles ou Le Bien Public de Gand, L’ Ami de ’Ordre
révela, en ces années de crise pour le catholicisme, des tendances bien
plus religieuses que politiques.

11 suivit, alors mieux que jamais, sa devise qui était de servir
d’abord Dieu, I’Eglise et la religion catholique.

(34) Déclaration faite par de Moreau au Cercle catholique de Namur, le 4 juin 1876.
L’Ami de POrdre, 5-6 juin 1876, p. 3, col. 1 et 2.

(35) L’Ami de POrdre, 7 juin 1876, p. 2, col. 1.
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CHAPITRE III

L’AMI DE L’ORDRE
»LA LOI DE MALHEUR”
ET LE GOUVERNEMENT CATHOLIQUE
JUSQU’A LA FIN DU REGIME CENSITAIRE
1878 A 1894

Le ministére libéral, né des élections législatives de 1878, suscita
au plus haut point et en chacune de ses initiatives, la réprobation et
Yire de L’Ami de POrdre. Dénoncant ,,les excés législatifs, les exces
administratifs, posé par un parti que I’on ne croyait pas capable de
pousser I’audace aussi loin”, L’Ami de P’Ordre préchait, dés 1878, la
nécessité de ,,’union de tous les hommes d’ordre dévoués a la conserva-
tion de nos droits religieux et politiques™ (1).

L’ Ami de POrdre combattit notamment la nouvelle réforme élec-
torale comme hostile et préjudiciable aux campagnes, jeta feux et
flammes lors de la rupture des relations diplomatiques entre la Belgique
et le Saint-Si¢ge, en 1880. Mais, ce fut la question scolaire qui mit le
comble a ’exaspération, a la colére du journal catholique namurois.

Le 2 juillet 1878, publiant une lettre du pape Léon XIII au
cardinal La Valette, vicaire-général de Rome, lettre qui faisait aux
parents chrétiens la stricte obligation de faire instruire chrétiennement
leurs enfants, L’Ami de I’Ordre faisait observer que cette missive
frappait non seulement les Romains partisans de ’école sans Dieu mais
également les libéraux de Belgique. Et de paraphraser a 'intention des
Belges la lettre du Souverain pontife.

En 1879, furent tenus & Namur plusieurs meetings de protestation
a Pencontre du projet de loi scolaire, organisés par P’association consti-
tutionnelle et conservatrice.

Et L’ Ami de POrdre longuement reproduisit les déclarations indi-
gnées des représentants catholiques namurois, développant leurs the-
mes favoris.

(1) L’Ami de ’Ordre, 19 aoiit 1878, p. 2, col. 3 et 4. Compte-rendu de 'assemblée
de I'association constitutionnelle et conservatrice.
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Le journal catholique réserva, dés lors, la majeure partie de ses
colonnes & la ,,loi exécrée”, & ses conséquences, aux obligations impres-
criptibles des parents chrétiens en matiére d’enseignement.

Lorsque fut promulguée ,,la loi de malheur”, cette loi ,,née dans
les bas fonds des loges et sortie de I’Internationale”, L’ Ami de I’Ordre
parut, encadré de noir, comme pour un deuil national.

»I1 nous semble”, déclara la feuille namuroise, ,,que S.M. le roi
Léopold II en signant cette loi fatale aura entendu retentir a ses oreilles
comme un bruit de tonnerre, les paroles que son auguste pére pronongait
lorsqu’il eut le bonheur de signer la loi de 1842. Cette date du 1 juillet
figurera dans I’histoire de la Belgique comme celle de ’abandon de Rome
dans Phistoire du Second Empire francais. Au milieu des cataclysmes que
la loi du 1 juillet 1879 ne peut pas ne point produire et provoquer, notre
Religion restera debout et c’est ce qui nous console car c’est la seule
chose qui remplit notre coeur et qui occupe nos pensées de chaque jour et
de chaque instant. Que nous importe le reste!” (2).

Gratuitement, L’ Amz de I’Ordre publia, alors toutes les annonces
relatives aux adjudications pour construction, aménagement, ameuble-
ment d’écoles catholiques et aux démarches d’instituteurs et d’insti-
tutrices ,,qui apprendront aux enfants a connaitre, aimer et servir Dieu
et la Sainte Eglise”.

Sans tréve, il rappelait les instructions sévéres de 1’épiscopat en
mati¢re d’enseignement: obligations des parents, devoirs des institu-
teurs, attitude des confesseurs.

En 1881, pendant de nombreuses semaines, L’Ami de I’Ordre
consacra la presque totalité de ses colonnes aux comptes-rendus de
I’enquéte scolaire menée dans les cantons namurois.

Sans abandonner le théme scolaire qui demeurait le favori,
L’Ami de I’Ordre en 1883, se dressa contre les impdts nouveaux que
préconisaient les libéraux au pouvoir. Argumentant contre les impoéts
sur les domestiques et les chevaux de luxe, ,,impdts iniques, scanda-
leux, occasionnés par les gaspillages scolaires”, L’Ami de I’Ordre
s’efforcait de démontrer que I’on toucherait essentiellement la classe
laborieuse par ces mesures excessives, car les maitres, pour rentrer
dans leurs fonds, ,,réduiraient tout simplement les gages de leur per-
sonnel ou renverraient une partie de leurs domestiques™ (3).

(2) L’Ami de POrdre, 1 juillet 1879, p. 1.
(3) L’Ami de P’Ordre, 2 aofit 1883, p. 2, col. 3 - 14 décembre 1883, p. 2, col. 4